Intelektualni reformulace magie

[ Samuel Zajicek ]

Tato prednaska se sice ma jmenovat ,Intelektudlni reformulace magie®,
ale nazvu nakonec prilis nedostojim. Pomérné zahy jsem si totiz uvédo-
mil, Ze jde o téma priliS obsahlé a Ze bych o ném mohl prednaset libovolné
dlouho, aniz bych je vy¢erpal. Ukol jsem si proto trochu zjednodusil, a mis-
to reformulace magie se pokusim odpovédét na otazku ,Co je to magie?”,
pripadné na otazku souvisejici, totiz ,Jak odpovidat lidem, ktefi se ptaji,
co je to magie?“ Kladu si tak zaroven otazku, pro koho je tato prednaska
urcena - a vidim dvé cilové skupiny. Jednou jsou kolegové magici, kterym
neustale nékdo klade podobné otazky, a oni na né nedokaZou prilis jasné
odpovédét, druhou pak prave ti lidé, kteti se jich ptaji.

Dotaz ,Co je to magie?“ by se dal preformulovat do s6kratovské otaz-

ky ,Co je [podstatou] X?*, kde si za X dosazujeme napftiklad krasno, dobro,
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stil, dokonalou obec, spravedlnost a tak dale. Nejdrive se timto zpisobem
zeptdm na podstatu malifstvi a modelatstvi, tedy podstatu véci, u nichz
mame patrné vsichni podobné (ne)pochopeni, protoze vSichni jsme uz asi
nékdy néco namalovali nebo vymodelovali. Kdyz si tedy kladu otazku ,,Co
je to malitstvi?“ nebo ,Co je podstatou malitrstvi?‘, mohu odpovédét na né-
kolika urovnich. Prvni je ta nejbanalnéjsi: podstatou malif'stvi je to, Ze né-
kdo vezme Stétec, namoci jej do barvy a déla skvrny na platné (podobné
u modelarstvi: kdyZ pozorujeme modelafe a nerozumime tomu, co déla,
vidime jen slepovani vyliski, pripadné vytrezavani z balsy a jsou to pro nas
naprosto absurdni dkony). Na druhé trovni pak odpovidame: podstatou
malif'stvi je teorie kompozice, perspektivy, znalost anatomickych souvis-
losti a podobné (v modelarstvi to bude néco analogického: musime vé-
dét, ze Lepi-M Zzira polystyren, Ze dilek B7 patti k dilku A6 a ne k dilku A5
a tak dale). Jde tedy o teoretickou tiroverni pracovnich postupt a koncepti:
proc se barvy nanaseji zrovna timto zptisobem, jak presné se pri projekci
na platno zmensuji vzdalujici se objekty... U této urovné jiz existuji lidé,
kteri malifstvi redukuji praveé na tyto postupy a domnivaji se, Ze podstatou
malirstvi je znat geometrické vztahy a anatomii; nase dalsi zkoumani jim
pripada nezajimavé Ci nevystihujici podstatu. My ale miizeme postoupit
jesté o jednu uroven vys a fici, Ze podstatou malif'stvi je predevsim vytva-
feni obrazi. Vytvareni konkrétnich dél, produktd, které Ize vystavit v ga-
lerii. Mali'stvi je pak chapano jako produktivni ¢innost. A posledni rovina,
kterou mohu myslet, se uz tyka i subjektu: na ni je podstatou malifstvi vy-
jadrovani sebe sama. V predchozich pojetich vlastné malit neni prilis pod-
statny, totéz by mohl délat i stroj, avSak na této roviné je zasadni existence
tvirce, ktery dostane genialni napad, vezme platno, Stétec a barvy a malu-
je — potrebuje néco vyjadrit, néco ze sebe dostat.

Podobnym zptsobem mohu odpovidat i na otazku ,Co je to magie?"
Na trovni poskvriiovani platna barvou by staly konkrétni techniky, resp. je-

jich jevova forma - malovani pantakli, hledéni do magického zrcadla, poZi-

| 90



vani drog a tak dale. Na druhé trovni by to byla magicka teorie a hermeticka
filosofie, kterd podava zdivodnéni: vysvétluje naptiklad, pro¢ mam panta-
kl délat zrovna timto a ne jinym konkrétnim zpisobem, kterym zptsobem
a kdy hledét do magického zrcadla atd. Na treti arovni (na niz malitstvi pro-
dukuje obrazy) produkuje magie ptsobeni. Plisobeni na svét a na subjekt -
a subjekt schvalné zdlraznuji, aby bylo ziejmé, Ze dileZité jsou oba sméry,
ven i dovnitf. Do tohoto ranku by spadala tradi¢ni definice magie jako schop-
nost pisobit zménu ve shodé s vili.! Na posledni trovni je podstatou ma-
gie dlivod, proc se ji vlastné clovék zabyva: blazenost v aristotelském slova
smysluy, ,eudaimonia“, zdokonalovani sebe sama az k dokonalosti Dobra.
Podivejme se konkrétné, jak tyto roviny funguji napriklad u magic-
ké evokace, ktera je jednou ze zakladnich magickych technik. Na technic-
ké roviné jde vlastné o néco jako kucharsky recept. Vyberu si bytost, kte-
rou chci evokovat a zjistim si jeji vlastnosti, které jsou bud’' nékde popsany,
nebo je ziskdm néjakym jinym zplsobem (chci-li tfeba evokovat bytost,
ktera sidli v lese, musim se do toho lesa vydat a zjistit, co je dana bytost
zacC). Pak mohu zacit s adaptaci. To napfiklad znamen3, Ze zacnu jist jidlo,
které je s touto bytosti v souladu (nerealisticky, ale konkrétni priklad: ma-
li vyrazné Spanélské rysy, zac¢nu jist Spanélskou kuchyni). Pochopitelnég,
Ze pri vyvolavani bytosti z néjaké vzdalené zemé nebudu jist vepto —kne-
dlo - zelo; v8im, co délam, se budu snazit co nejvic pribliZit oné bytosti.
Ma-li syté rudou, ohiiovou barvu, zacnu kolem sebe kupit barvy s ni sou-
ladné a zaroven budu poslouchat souladnou hudbu (u energickych bytos-
ti tfeba Rammstein, u éterickych gregorianské chordly ¢i jemny ambient).
Pred provedenim ritudlu pak vytvorim oltaf, materialni véc, ktera symboli-
zuje bytost i prostredi, ve kterém se ma objevit. I oltar by mél byt s bytosti
v souladu, neni rozumné vyvolavat ryze prirodni bytost na oltari ze Zelezo-
betonu. TotéZ plati o vykurovani souladnou vini atd. Nakonec provedu ri-

1 Aleister Crowley, Magick Without Tears: ,Magick is the Science and Art of causing Change
to occur in konformity with Will.“
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tual, ktery uz vétSinou neni vazan na konkrétni bytost, ale ma univerzalni
charakter.

Toto vSe se da pozorovat, etnologové o tom tudiz pisi rozsahlé mono-
grafie, ackoli vlastné prilis nerozuméji; omezili se na prvni, jevovou rovinu
pochopeni podstaty.? Potom prijde religionista a hleda onu dalsi, teoretic-
kou rovinu.? Mluvi napfiklad o tom, Ze onu pozadovanou souladnost barev,
chuti a viini je moZné podchytit teoreticky, a zminuje teorii sympatii. Ja-
dro této teorie tkvi v nazoru, Ze podobné véci jsou podstatnym zplisobem
propojeny. Napriklad se predpoklada, Ze evokovana bytost je urcitym atri-
butem Boha, urcitym prizplsobenim Jednoty, a véci, které jsou s ni sou-
ladné, jsou jejimi ,,détmi‘, jejimi zhmotnénimi, pribuznymi v pomyslném
genealogickém stromu Stvoreni, ve kterém je praotcem vSeho Jedno. Dalsi
velmi rozs$itenou vysvétlujici teorii je sugesce: devadesat procent magic-
ké prace je nepochybné vysvétlitelné (auto)sugesci. Sugesci ovSem nesmi-
me vnimat pejorativné; je to zpisob, jakym se mag - operatér - dostava
do urcitého stavu védomi. Zvyrazriovdni partikularity (coz, pravda, neni
uplné standardni teorie) jakozto vysvétlujici princip spociva v predstave,
Ze Clovéka miZeme chépat jako soubyti mnoha riiznych vlastnosti. Kdyz
feknu ,on je laskavy, ale trochu prchlivy*, chci tim Fict, Ze v ném jsou spo-
lu pritomny prchlivost i laskavost. Pri evokaci pak dochazi ke zvyrazné-
ni nékteré z kvalit, které v Clovéku jsou (teorie samozrejmé predpoklada,
Ze v ¢lovéku jsou kvality vSechny, byt nékteré zcela potlaceny). Pro teore-
tické pochopeni magie je dilezitym pojmem pochopitelné i extdze, nebot
je nutné vystoupit z bézného zplsobu nazirani a dostat se do zménéného
stavu védomi.

2 Ajedna se opravdu o pochopeni podstaty a nikoli nutné pouze néjakého z jejich
nepodstatnych pripadkd. Toto pochopeni je ale validni pouze v oblasti pozorovanych
jevi a jakési oblasti ,linearity*, kde lze véc uchopit extrapolaci.

3 Abychom jim nekrivdili, poznamenejme, Ze soudobi etnologové byvaji vyzbrojeni
i solidnim religionistickym zazemim. Vrcholnou ukazkou prace takto zaméienych
badateli je naptiklad kniha Victora Turnera Priibéh ritudlu.
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Obr. 1 Digitdlné upravend fotografie lesa

Na obr. 1 vidite ptiklad toho, jak mtize obraz ptsobit v magickém smys-
lu sugestivné. Toto digitdlné upravené zobrazeni lesa ma tu zajimavou
vlastnost, Ze netrivialnim zptisobem vrha pohled ¢lovéka do stredu a pri
prohlizeni vyvolava témér fyzicky pocit vtahovani. Jen nesnadno je moz-
né udrzet potiebnou distanci; a pravé ve zruseni odstupu spociva magicka
sila obrazi. Obraz vnimany takto magicky vyvolava pohyb duse, a kdyby-
chom védéli, jak vyvolat pohyb souladny s konkrétnimi kvalitami, mohli
bychom je v sobé timto zplisobem zpiitomnovat. Abych ukazal, Ze tento
projekt neni beznadéjny, ba naopak, zvolil jsem tfi diametralné odlisné pa-
sobici obrazy od stejného autora.

Na ilustraci k R4ji z Dantovy BoZské komedie od Gustava Doré (viz obr. 2)

vidime, jak andélé 1étaji v mnoha kruzich a spiralach kolem jasného stiedu.
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Obr. 2 BoZskd komedie
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Obr. 4 Enigma: na obzoru je vypdlené mésto, kolem lezi
mrtvi lidé a andél se skldni pred sfingou
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Tento stred prirozené odkazuje k Bohu a skutecné, pokud na sebe obraz ne-
chame pisobit, zjistime, Ze je velmi inspirativni.

Uplné jiny pocit se vytvati pti pohledu na rytinu Sabat carodéjnic ztej-
mé od téhoz autora (viz obr. 3). Zrusime-li opét onu distanci, kterou by
mél spravny kritik mit, za¢ina na nas i tento obraz plisobit magicky. Tteti
ukazkou je beznadéjny obraz jménem Enigma (viz obr. 4).

Pripustime-li, Ze tyto obrazy néjak konkrétné a pritom rozdilné pisobi,
prirozené vyvstava otazka, zda nelze pozadované kvality vyjadrit jedno-

dussim zplisobem. Neni prece dlivod, pro¢ bychom stejnou ,moc” nepfi-
znali tieba i pantaklu Vehujaha (viz obr. 5) z Klicki Salamounovych Eli-

phase Léviho.

Obr. 5 Pantakl Vehuiaha

Jan Kefer o ném pise: ,Tti pricky kiize smérem dold, delsi a delsi, nuti
oc¢ni svaly k rovnomérné vystupiiované namaze. Protoze délka pricek ros-
te smérem doli, kde ndmaha svall uvniti oka je stale zvySovana, nastava
vyrovnovazeni této namahy vétsi viditelnosti, rostouci imérné se vzdale-
nostif od pozorovaného stiedu obrazce. Tim se vybavuje pocit spokojenosti
ve vnitini hrudi. Inspirace je dokonald.“* Nejsem si sice na rozdil od Jana
Kefera jist tim, Ze by vliv tohoto obrazce souvisel s inavou oc¢nich nervq,

le¢ pokud pripustime, Ze diive zmifiované obrazy na ¢lovéka plisobi, je pii-
4 Jan Kefer, Theurgie magické evokace
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rozené, Ze i takovyto pomérné jednoduchy obraz ovliviiuje jedince, ktery
k tomu ma potiebné zkusSenosti.® Této impresi fikejme v souladu izem
»pocitovy $ém“ ¢ Na jeho zakladé pak miizeme - chceme-li byt osviceni Du-
chem svatym - evokovat Vehujaha, ,génia ostrovtipu, védeckych a umélec-
kych schopnosti...”

V souvislosti s vysvétlujicimi principy jsem se zminil o ,zvyraznovani
partikularity*. Clovéka si mohu predstavovat jako konglomerat mnoha jed-
noduchych osobnosti. V piipadé, Ze pak chci pracovat s urcitou entitou ¢i
kvalitou, postupné ji adaptacni praci, ladénim se na pocitovy $ém ji pfina-
leZejici, zvyraziiuji, aZz mi nakonec zbude v extatickém zazitku pri evokaci
jen ona sama.

Proc to ale viibec délam? Touto otazkou se dostavame skokem na ¢tvr-
tou rovinuy, o niZ jsem v souvislosti s malifstvim mluvil jako o vyjadifovani
sebe sama. Jifi Toman pred necelymi tficeti lety napsal knihu Jak zdoko-
nalovat sdm sebe - a ja se domnivam, Ze piesné o to jde i v pripadé magie.
Magickou praci chapu predevsim jako trénink sebe sama. Cvi¢im se, proto-
Ze mam néjaky nedostatek - napriklad trpim obZerstvim. S touto kvalitou
proto za¢nu pracovat: béhem pripravy na evokaci ji v sobé zvyraziiuji nad
vSechny ostatni, aZ ji dokazu objektivizovat, postavit pied sebe a nasledné
s ni béhem evokace néjak nakladam. Postavim pied sebe bytost, ktera je
touto kvalitou definovana, a dokazu s ni komunikovat - to je velmi dilezita
schopnost evokatora. O ,evokaci“ se koneckoncti mluvi pravé proto, Ze nut-
né dochazi k zbytostnéni evokovanych kvalit®. I kdybych nevéril na andély,

mél bych jakozZto magik vérit na néjaké univerzalie a jedna z mych zasad-

5 Nutnost pripravy ov§em neni nic zvlastniho. Obecné je nutné naucit se divat.
Nejmarkantnéji je to nahlédnutelné u recepce abstraktnich obrazi nebo u pozorovani
mikroskopem.

Pro rozvedeni tohoto pojmu viz napt. Jozef Karika, Slovanskd magie.
Vérime-li ovSem Janu Keferovi. V kazdém pripadé vSak obraz néjaky pocitovy $ém obsahuje.

Evokace je spojenim latinskych slov ex (z) a vocare (volat), tedy doslovné vy-volavani.
Neni prilis efektivni volat na nezivé predmeéty.
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nich schopnosti by méla spocivat v tom, Ze dokazu témto kvalitam vénovat
védomi a jednotu bytosti, abych s nimi mohl komunikovat.

Dal$im diivodem, proc se zabyvat evokaci, je poznavani novych schop-
nosti, vlastnosti, které jesté nemam, ale chci je v sobé objevit. Zjistim treba
ze starsich prament, Ze nékdo pracoval s konkrétni vlastnosti - s konkrét-
ni bytosti - a Ze ja sdm na sobé tuto vlastnost nepozoruji, neznam ji. Prave
evokacni prace mi umozni tento tenky praminek, tuto dosud podprahovou
vlastnost povysit nad prah, objektivizovat ji a dale s ni pracovat (respekti-
ve ji ,zbytostnit” a pak ji sobé ,predstavit”).

Tretim ddvodem, pro¢ se vénovat magii, a zaroven divodem, ktery
se Clovéku asi vybavi nejcastéji, je plisobeni na svét. V této souvislosti si
muzeme polozit nékolik otazek, napriklad: ,Lze délat v ramci tohoto mo-
delu zazracné véci?” Ja nevim - a nepovaZzuji to ani za dilezité, protoze
zazraky se mijeji s podstatou magie, jak ji chapu ja, totiz s priblizovanim
se blazenosti, coZ je moment, ktery akcentuji predevsim. I kdyby nebylo
mozné délat zazraky, presto by magie méla smysl v tom, co prokazatelné
umi - v kultivovani ¢lovéka. MliZeme se zeptat i na jinou véc: ,Mluvite o an-
délech a hierarchiich, o konglomeratu bytosti v ¢lovéku... Existuji viibec?“
Myslim, Ze tato otazka nedava dobry smysl. Stejné tak se mtizeme ptat, zda
existuji elektrony, véci kolem nas, vesmir nebo néco za zdi, kam zrovna ne-
vidim. Odpovédi plynou z urcité viry. ProC bych tedy nemohl vérit na an-
dély, pokud se néjak zasadné nevylucuji s lidskou zkusSenosti a pokud mi
v néjakém smyslu umoziuji se zazitkovou realitou 1épe pracovat? Posledni
otazka by mohla znit: , Lze pomoci magie zpisobit zménu v sobé a ve svém
okoli?” V sobé urcité ano, magie v tomto smyslu funguje minimalné stejné
dobre jako aplikovana psychologie nebo filosofie. Véfim, Ze magie dokaze
plsobit i na okolni svét. Tento nazor s sebou ovSem prinasi problém: jak je
takova véc mozna bez néjaké paté sily?

Patou silou chapu silu stojici mimo Ctyri znamé interakce - gravitac-

ni, slabou, silnou a elektromagnetickou. Existuje tedy snad dalsi interakce,
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Obr. 6 Obraz Galy hledici na Stredozemni
more, ktery se ve vzddlenosti dvaceti metrii
méni na portrét Abrahama Lincolna

kterou nezname? Jsem presvédcen, Ze si pro vysvétleni vétSiny magie vy-
sta¢ime i bez paté sily. PomiiZe nam p¥i tom ,pattern recognition facility”,
tedy schopnost mozku rozeznavat vzory. Nechci zde rekonstruovat rozsah-
1é vysledky tvarové psychologie, kognitivnich véd ¢i fenomenologie vnima-
ni, zamérim se jen na jeden moment, ktery povazuji za podstatny - zménu
smyslu prechodem od ¢asti k celku. Dobrym prikladem toho, jak lze takto
vnimat jednu véc dvéma zpiisoby, aniz by se pritom zménila jeji materialni
povaha, je Daltho Obraz Galy hledici na Stredozemni more, ktery se ve vzdd-
lenosti dvaceti metrii méni na portrét Abrahama Lincolna (viz obr. 6).
Pokud se na obraz divam lokalné, vidim spoustu kosticek a Galu, ktera
se patrné diva na Stfedozemni moie. Kdyz od obrazu odstoupim - a prave
proces oddaleni je tu zasadni - vidim S$irsi ,pattern”, Abrahama Lincolna.
Podobné tu pred sebou vidim sedét bud’ jednotlivé lidi, nebo se ,oddalim“

a vidim plénum. Urcité uz se vam stalo, Ze jste prisli na néjaké misto a vni-
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Obr. 7 Delta Leny

mali jste je jako ,ponuré”. Mohli byste jisté jmenovat spoustu jednotlivosti,
které vam na onom misté pripadaji temné ¢i ponuré - ale ta prava, spravna
ponurost opét vznika teprve pii oddaleni, pri slozeni partikularit do jed-
noty pocitu.

Obrazky, o nichz budu dale hovorit, chci demonstrovat zvlastni charak-
ter redlnych piechod mezi dvéma vécmi.

Na obr. 7 je delta ruské reky Leny. Vidime, Ze nejde o jasny ostry pre-
chod mezi vodou a pevninou: pevnina jistym zptsobem zasahuje do vody
a voda do pevniny a vznika tak prirozené fraktalni hranice. Nelze Fici, co je
jesté reka, co je uZ more, co je pevnina a co je voda. Jesté zretelnéjsi je to

na obr. 8, fotografii, ktera se jmenuje The Death of a River.®

9 K 26.2.2008 byl clanek The Death of a River obsahujici tuto fotografii k vidéni
na internetové adrese
http://members.accessbee.com/aorange/utah/river2/river2.html
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Obr. 8 Smrt reky Colorado

Nejde ani o to, co konkrétné je na ni zobrazeno, podstatné je, Ze jde
opét o jakysi prechod. NedokdZeme urcit, kde jedna véc zac¢ina a druha
kon¢i, rozhrani neni presné dané. Pro¢ o tom mluvim? ProtoZe jde prave
o zménu, ktera nastane pii pohledu zdalky. Budu-li pozorovat jednotlivos-
ti, ztratim jejich bytostnou souvislost; kdyz naopak obraz oddalim, nemo-
hu mluvit o jednotlivych prvcich, z nichz se vzor sklada. Kdyz se snazim
vyjadrit, co zaklada ponurost néjaké scenérie, priblizuji se vlastné k hra-
nici podobného charakteru. Kazda jednotlivost je jistym zplisobem sama
za sebe, ale jistym zpisobem i za celek. Misto je ponuré, protoZe je v ném
malo svétla. Ale samotné svételné podminky ponurost nezptsobuji. Celek
a ¢ast zde tvori ono fraktalni rozhrani.

Dalsi zajimavou analogii je palena vodka a vodka smichana z lihu, vody
a cukru. Ve druhém pripadé nedochazi k onomu bytostnému prolnuti slo-
Zek na mikroskopické drovni, jez je nutné k tomu, aby vzniklo néco nové-
ho - dobréa vodka. V nekvalitnich vodkach koneckoncu citite alkohol, vodu
a cukr oddélené; nevznika skute¢ny ,,organismus“!® Nejkrasnéjsimi prikla-

10 Organismem tu je mysleno néco mezi chaotickym a ¢isté mechanickym systémem.
Kli¢ovym pojmem p¥i uchopovani organismi v tomto pojeti je pojem ,smyslu“.

101 |



Obr. 9 Vriistdni do nebe

dy tohoto principu jsou ale véci Zivé. Zkuste si predstavit, Ze strom vlast-
né vrasta do nebe, Ze se chce s nebem spojit, proto se ztencuje a zmensuje
az do té nejposlednéjsi vétévky.

Onen strom dale vyuziji pro popis modelu magického plisobeni bez
paté (nadprirozené) sily. Zakladni myslenkou modelu znazornéného na
obr. 10 je, Ze jednotlivé udalosti - akty mého jednani - se nemuseji tristit
takovym zptsobem, jakym se obvykle tristi, jejich kauzalni disledky ne-
museji odplyvat do nekonecna, ale naopak se mohou potencovat, az do-
jde k vzniku toho, ¢emu se fika ,kauzalni nexus“ To je moment realizace
magické operace, ktera je vrcholem, extazi veskerého predchoziho uvazo-
vani a jednani. Disledky magické operace zacnou vzapéti vristat do své-

ta, ¢imz samozrejmé svét proméni. DileZité je, a to je zakladni predpoklad
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Obr. 10 Magickd operace jako nexus lokdlnich akci

Obr. 11 Magicka operace se zahrnutym momentem rozhodnuti
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Obr. 12 Magickad operace s vyznacenym kauzdlnim piisobenim

naseho modelu, Ze tato proména neni nahodna - pri magické operaci jsme
schopni ménit svét védomeé, v souladu s vili.

Ve skuteCnosti ovSem naSe zndzornéni magické operace neni presné;
mélo by vypadat spiSe trochu jinak (viz obr. 11). Na pocatku vseho stoji
volni akt, samotné rozhodnuti provést za néjakym ticelem magickou ope-
raci. Nasleduje pripravné jednani, pri¢emz kazdy akt tohoto jednani prova-
dime s védomim oné budouci operace; jde vlastné o dokonalou adaptaci.

Pokud zkoumame dopady nasi operace, mize vyvstat otazka, jak je
mozné, Ze ve své podstaté lokalni akt (vlastni operace) plisobi nelokalné -
Ze dnes tady provedu operaci a zitra na jiném misté dejme tomu nékdo ze-
mie. Mohlo by se zdat, Ze takovyto druh operace s rychlymi ucinky pied-
poklada jakousi nelokalitu, nekonecné rychlé siteni disledki nasSich ¢ind.
Nesmim ale opomenout fakt, Ze uz ve chvili, kdy udélam rozhodnuti ope-
raci provést, zaCne toto rozhodnuti a kazdy dalsi akt jednani pii adaptaci

piisobit, jak je to naznaceno na obr. 12.
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Neni proto divné, Ze ve chvili operace je jiz vSe pripraveno k tomu,
aby - kdyZ se podrzim svého prikladu - nékdo zemiel.!!

Chceme-li pisobit na svét bez paté sily, musime se oddalit, abychom
vidéli ,pattern” - tvar, celou situaci.!? Takto vytvoreny vzor je pak mozno
pred sebe predstavit jakoZto objekt, zbytostnit jej a pak s nim jakozZto by-
tosti komunikovat. Ramsey Dukes, ktery se v sedmdesatych letech zabyval
analyzou magie, také mluvi o tom, Ze jeji prednost je pravé v moznosti pie-
vést manipulaci na komunikaci.'® Predpoklad3, Ze ¢lovék je tvor ryze soci-
alni a jednou z jeho nejstarsich mohutnosti je schopnost komunikace, em-
patie, schopnost zachazeni s bytosti a rozpoznavani, co bytost chce, jaké
ma vlastnosti a tak dale. Schopnost pochopit, Ze se ma matka zlobi, je prav-
dépodobné daleko starsi nez reflexe fyzikalnich zakont a matematiky.

Mohlo by se zdat, Ze vySe popisované jednani je néco slozitého, ze di-
sledky mych akti se vzdy rozplyvaji a Ze koncept je sice hezky, avsak ne-
realisticky. Ze neni v moci ¢lovéka takto jednat. To, co jsem ale popisoval
v souvislosti s magickym ptisobenim, neni nic jiného nez bézné cilevédo-
mé jednani; jen pracuji s trochu jinymi entitami. Princip je nicméné stejny
jako na obr. 12: co napriklad délate, kdyz planujete dovolenou? Rozhodne-
te se, Ze pojedete na dovolenou, ale nemate na ni penize. Zacnete tedy sha-
nét penize a zarover si zjiStovat néco o misté, kam se chcete vypravit, pro-
zkoumate moznosti dopravy, poptate se, kdo by jel s vami a podobné. Vase

11 Mize vzniknout zaludna otazka, zda kdy? je jiz vSe pFipraveno, existuje jesté viibec
potreba realizovat vlastni magickou operaci. Bez zavahani l1ze odpovédét na trochu
jinou otazku: rozhodné nelze jiz ptedem, ani podvédomé, pocitat s tim, Ze operaci
neprovedeme. Pokud bychom s tim pocitali, neexistoval by tibéznik nasich ¢int
a tyto by se standardnim zptsobem rozplynuly do nekone¢na. Co se tyce moznosti
,osudového selhani moznosti“ (na pripraveny oltai dopadne meteorit), v ramci
diskursu této prednasky nejsem schopen odpovédét.

12 Touto situaci je obecné ,cely svét jak byl, je a bude” To je ovSem nerealistické
megalomanstvi. V redlnych situacich se takova situace zavine do svého smyslu (utvori
smysluplné télo) daleko dfive, obvykle na $kale ,mista“ (odpovédi na otazku ,kde jsi*)
a ,soucasnosti“ (odpovédi na otazku ,co ted délas").

13 Ramsey Dukes, S.5.0.T.B.M.E. - An essay on magic
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jednani se zacne rozsirovat a zahrnovat vice lidi a instituci, Zijete pripra-
vami. Zaroven v jistou chvili musi vSe zacit konvergovat k jednomu bodu -
k samotné dovolené. Dovolena ma pak pochopitelné urcité dozvuky: zlomil
jsem si tam tfeba nohu a cestovni kancelar zkrachovala, ale mam nadher-
né fotky, kterymi se budu jesté 1éta chlubit. Kromé toho bude mit disledky
i mé pripravné jednani: abych mél vic penéz, zacal jsem vic pracovat, firma
lépe prosperuje, zacali si mé vice vazit... Mé jednani s cilem jet na dovole-
nou je tedy co do struktury klasicka magicka akce - ovSem az na to, Ze ne-
provozuji magii. To, co zde chci predevsim zdlraznit, je skutecnost, ze di-
sledky magické operace jsou mnohdy piedevsim disledky piiprav na tuto
operaci. Magicka operace bez priprav je bud protimluv, nebo jde o jiny typ
magické operace, nez ktery jsem zde popsal.'*

Je jisté namisté se ptat, proc se zabyvat zrovna magii, kdyz jde zkratka
jen o jednani zamérené na cil, operujici s trochu podivnymi pojmy. Podi-
vejme se ale postupné na mozné alternativy:

Véda. Problém védy je v tom, Ze odstraniuje subjekt. Zabyva se pozna-
nim a toto poznani objektivizuje. I v magii urc¢itym zplisobem poznavame,
je to ale jiné neZ védecké poznani - védé chybi (nebo je skryto's) zpétné
plsobeni na subjekt. Naopak v magii je zpétné plisobeni tstifednim mo-
tivem.

Filosofie. Filosofie by mohla byt relevantni alternativou magie, kdyby
si zachovala svou ptivodni universalitu. Tak, jak se v souc¢asné dobé stan-
dardné provozuje, ale prilis protezuje logickou ¢ast mysli na tukor ostat-
nich, coz vede v lepsim pripadé k zaujmuti teoretického postoje (odstupu
od Zivota), v hor$im pripadé k pouhé mnohoucenosti.

Psychologie. Stézejni Casti psychologie je psychoterapie - ale my ne-
H]Tinémluvit i o jinych druzich magické operace, naptiklad o operacich, které maji

dlouhodobé sjednocovat operatérovo jednani za néjakym tcelem (kuprikladu akt
,predsevzeti“). I pri téchto operacich je ptiprava vhodna, nicméné neni nutna.

15 Neni-li skryto a tematizuje-li se, patii do sociologie védy, nikoli do védy samé. Tato
sociologie ovSem pojima védce jako své predméty, ¢imz opét rusi subjekt.
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chceme délat psychoterapii, nechceme lécit. Nechceme dokonce ani zkou-
mat, jak mysl funguje, coz je dalsi velké psychologické téma. Jde nam
o zdokonalovani zdravych lidi, o konkrétni postupy, a psychologie primar-
né ke zdokonalovani neslouzi a konkrétni postupy nedava. K tomu naopak
slouzi napriklad autogenni trénink.

Autogenni trénink, Silvova metoda, Modra alfa a podobné jsou techni-
ky, kterych se v poslednich n&kolika desitkach let vyrojilo az moc. Cisté te-
oreticky by mohly byt také povazovany za alternativu k magii, avSak jedna
se o inzenyrstvi nejhrubsiho typu, pouhé vyuzivani technik bez jakéhoko-
li z4jmu o podstatu. Jde o zneuziti nastaveni ¢lovéka - tam, kde by mélo
dochazet ke kultivaci, jenom se vytéZuje soucasny stav. Autogenni trénink
a Silvova metoda tedy vétSinou nevedou k osobnostni kultivaci svych uzi-
vateld, ale jen k tomu, Ze jsou tito uzivatelé nepiijemné;jsi a nevrlejsi nez
driv, coz vyplyva z jejich obvyklého nazoru, Ze ke svétu je treba ptistupo-
vat jako k né¢emu, ¢im ma byt manipulovano, a oni se nyni povazuji za dr-
zZitele univerzalniho nastroje k takovéto manipulaci.

V Cem spocivaji problémy, se kterymi se potykaji magové, kdyz se snazi
objasnit podstatu magie? Pfedevsim je teorie magie malo propracovana -
neni to véda, nebot jak jsem jiz fekl, v jejim centru stoji subjekt. I o magii
se vSak musime dorozumivat na pojmové trovni, na niz nepropracovanost
teorie pomérné zahy vypluje na povrch; takovou teorii pak neni pracné
rozbit, pokud se nékdo jen trochu snazi. Souvisi to i s faktem, Ze mnozi lidé,
kteti magické véci prozivaji, nemaji potfebu o nich hovorit, tematizovat je
jako problém, a proto neexistuje jednotny slovnik (je samoziejmé otazka,
zda lze magii viibec pomoci pojmi uchopit). Kazdy pouZziva jina oznaceni
a obrovské mnozstvi vyrazi tak ma vice vyznamu. Kolegové mozna budou
tvrdit, Ze i ja jsem pouzil urcita slova v nepripustném vyznamu.

Dalsi prekazka spociva v tom, Ze vSichni pojmenovavame néjaké vnitr-
ni skutecnosti, a tedy normalni proces triangulace pomoci odkazu k vnéj-

$imu vétSinou neprichazi v ivahu. Abychom si viibec porozuméli, musime
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spolu mluvit velmi dlouho a musi dochazet i k mimoverbalni komunika-
ci; slova, kterd nakonec uzivame, jsou vlastné oznacenim téchto mimover-
balnich sdilenych obsahi. Zazitkovost téchto obsaht je dilezitym aspek-
tem veSkerého mluveni o magii: jde o ryzi pragmata (zazitelné véci, stavim
oproti mathématiim, vécem naucitelnym), kterd nemohu sdilet s nékym,
kdo takové zazitky nema. Kdo naptiklad nikdy nebyl na ponurém miste,
nemohl mi rozumét, kdyz jsem mluvil o ponurosti.

Posledni ,prekazkou®, ktera znesnadiiuje mluveni o magii, je intimita.
Magie je zaleZzitosti subjektu, né¢im, co se nas hluboce dotyka, a ¢lovék po-
chopitelné nema ve zvyku v§em odkryvat své nitro. Je to podobné, jako kdyz
na nécem pracujeme: neni radno o tom prili§ mluvit, nez praci dokoncime,
protoze druhy by do toho mohl - byt i nechténé - zasahnout a dilo prekazit.
Navic je tifeba mit na paméti, Ze jde o zalezitost osobnich vztaht a citu; kdy-
bych to chtél k néCemu piirovnat, ne kazdy je ochoten verejné mluvit o svém
milostném zivoté, a mluvi-li, obvykle svou reci vice skryva, nez odkryva.

Vratim se k otdzce ,Co je magie?“ a odpovim nejprve negativné - ek-
nuy, co magie neni:®

Magie rozhodné neni véda. UZ jsem vylozil zavaznou roli subjektu - po-
kud subjekt skrtnu, zbude mi jen prazdna slupka a zcela se minu s podsta-
tou magie.

Magie neni ani uméni. [ v uméni chybi ¢i je nepodstatny zpétny chod,
zameérna a systematicka sebekultivace. Uméni je navic vyrazné vice zamé-
feno na produkci.

Magie neni naboZenstvi, protoze v ni neni dtlezit4 vira v néco kon-

krétniho. Nemusim vérit zadné z téch véci, o nichZ jsem tu mluvil, mohu

16 Je na misté upozornéni, Ze nasledujici vycet neni minén nijak tvrdé. Z podstaty magie
vyplyva, Ze cokoli je tak trochu magii a magie je tak trochu vS§im. Podobné jako u vyse
uvedeného vyctu alternativ k magii kazdého z bodl je mozné oponovat, Ze existuje
zcela validni pojeti (byt ne tfeba umisténé v hlavnim proudu) toho ¢i onoho, které
se vymyka mé argumentaci. To ptfipoustim. DileZité bylo najit odli$nosti, nikoli hledat
spolecné prvky.
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si vybrat néjakou jinou ontologii, ktera je vhodna a pro konkrétni praci
uzite¢na.'’

Magie neni konecné ani filosofie, nebot ona teoreticka cast, ktera ma
ve filosofii tstredni pozici, opét v magii ustupuje roli prozivajiciho subjek-
tu. Subjekt je ve své celkovosti v magii na prvnim misté a neda se plné na-
hradit premyslenim, tvorbou metafyzickych systéma. Filosofie ma prilis
velkou tendenci vytésnovat iracionalitu.

Zbyva mi odpovéd, kterou svou prednasku uzaviu: magie je pro mé
prakticka etika, prakticky pojatym etickym systémem.!®

Dotazy
Otdzka: Rad bych se vrdtil k pozndmce, Ze magie neni ndboZenstvi. Na sveté
prece existuje celd Fada ndboZenstvi, pro kterd také neni diileZitd vira
v néco konkrétniho - ta se tykd predevsim monotheistickych ndboZenstvi,
zjednodusené receno.
Nedokazu na to odpovédét jinak, nez Ze polytheistickd nabozZenstvi
se magii hodné blizi. Pokud navic obsahuji i eticky prvek a zaroven po-
pisuji konkrétni techniky ptisobeni, mizeme mluvit o magii; z tohoto

divodu se (na rozdil od Laca Hajnala) domnivam, Ze i voodoo je ma-

17 To, jak se ukazuje, neni zcela presné. Vira je diilezita. Neni vsak dilezita vira v néco,
cela struktura zakladajici nabozenstvi. Je dilezita sama schopnost vérit, vira oprosténa
od svého objektu. Zda nahodou neni Biih absenci objektu, necham na laskavém ctenari.

18 Etikou je obvykle chapana nauka o lidské ctnosti a dobrém zivoté. Tak, jak je
tradi¢né uchopovana, zachovava ale neprijemné rysy filosofie, jejiz je disciplinou -
predevsim neopousti teoreticky postoj. Filosof zabyvajici se etikou popisuje, co je
ctnostné a co nikoli, v principu ale neni nemyslitelné, aby se sdm nechoval eticky.
Praktickou etikou oproti tomu chapu takovy obor lidské ¢innosti, jehoz tézisté spociva
ve vytvareni, experimentalnim zkoumani a uzivani postupt vedoucich k realizaci
ctnosti. Zjednodus$ené feceno, tam, kde Aristotelés vyzyva ke stfednosti, tam prakticky
etik dava konkrétni navody, jak se naucit tuto strednost vycitovat. Systematickou
argumentaci, Ze toto pojeti opravdu rekonstruuje tradi¢ni vyznam slova ,magie®, si
ponechavam jako téma nékteré z pristich praci.
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gicky, nikoli nabozensky systém, i kdyz se v ndboZensky systém muze

zménit - lidova forma voodoo je jisté nabozenska.

Otdzka: I praktickd etika ale vétsinou vychadzi z néjakych predpokladii - je
nutné v néco vérit, aby bylo mozno se eticky pretvdret...
Podstatné je to, ze se ¢lovék pretvari; idedl, ke kterému se ptitom vzta-
huje, je vlastné druhotny. VétSinou je tradicné dany - napriklad ,reali-
zace Velkého Dila“; kdyz se ale rozhodnu, Ze mym idedlem bude néco

jiného, tfeba ,skok do Propasti‘, nebude v tom problém.

Otdzka: Zajimd mé to, co tu bylo re¢eno o vztahu magie k védé. O magii
se Spatné mluvi, protoZe chybi teoreticky rdmec, chybi spolecny jazyk...
Jsou to opravdu neprekonatelné problémy? Osobné se domnivdm,
Ze v podstaté neprekonatelné jsou, protoZe jakmile byl pro magii vytvoren
teoreticky ramec a pojmovy jazyk, stala by se védou. Myslim si, Ze existuje
velmi vyrazny bod zlomu mezi teoretickym uchopenim a konceptudlnim
jazykem na jedné strané a pritomnosti subjektu na strané druhé. Rekl bych,
Ze se vzdjemné vylucuji.
S tim souhlasim; pak tu ovSem vyvstava (pred védci nebo pred magiky,
zalezi na dhlu pohledu) dilezity ,pseudowittgensteinovsky“ kol vy-
mezit to, o Cem Ize mluvit, a o cem uz mluvit nelze, protoze by to bylo
naruseni magie ¢i védy.
Otdzka: Pokud maji magici jednotlivych magickych ,denominaci” takovy
problém spolu komunikovat, v jakém smyslu miiZzeme mluvit ve vsech
pripadech o magii?
Jednotlivé ,denominace” od sebe nejsou zas tak vzdalené, magie jako
takova je hluboko zakdédovana, je asi opravdu primarnim zpisobem, jak
pristupovat ke svétu prostrednictvim socialni interakce - tim myslim

ono zminované sjednocovani vlastnosti do tvaru, do urcité bytosti. To
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znamena, Ze ani ty nejvzdalenéjsi ,denominace” nejsou vzdalené pii-
1i$ - analogicky by byl napriklad spiSe rozdil mezi riznymi druhy ma-
litstvi nez rozdil mezi malifstvim a socharstvim ¢i jinym druhem umé-
ni. Neporozuméni tak vychazi hlavné z jazykovych rozdild, ale pojmy by

se pravdépodobneé rychle sjednotily triangulaci se spolecnymi zazitky.

Otdzka: Dovolil bych si jen na okraj poznamenat, Ze pro naprostou

vetsinu umeélcti je ptisobeni na sebe sama nesmirné duleZité a souvisi to

i s dosahovdnim urcité blaZenosti. Nechci ov§em tvrdit, Ze uméni je magie,

ale nesouhlasim s tim dilvodem, ktery tu byl uveden.
Uméni ostatné neni magie ani podle dalSich zminovanych Kkritérii;
nema to spolu prakticky nic spoletného (pomineme-li umélce, ktefi
se za magy povazuji). Jsem ale stejné presvédcCen o tom, Ze systematic-
ké sebezdokonalovani neni podstatnym rysem umeéni, tim je tvoreni,
systematické sebevyjadrovani. Pokud se umélec nezdokonaluje, nepie-
stava byt umélcem, ale piestal by, pokud by prestal vyjadiovat sama
sebe. Oproti tomu mag, ktery se nezdokonaluje (nebo se o to alespon

nesnazi), neni magem.

Otdzka: Muj dotaz se tykd vztahu pojmového pozndvdni a magie. Je

napriklad theologie véda? VZdyt se zabyvd zkoumdnim vztahu clovéka

a Boha. Nebo jak ji chdpat?
Jde o to, co si predstavime pod slovem theologie. Co je jejim cilem? Po-
kud je cilem theologie popis vztahu obecného nekonkrétniho ¢lovéka
k Bohu, popsani Boha nebo popsani toho, jak Biih tvori, pak je theolo-
gie véda. Pokud je cilem theologie vyjadiovani mého a konkrétné mého

vztahu k Bohu, tak uz to véda nepochybné neni.
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