rozumem zrovna neoplyvé, jeho srdce je obcas docela zpitomélé,
a jak jsem uz tekl, je tfeba pokladat ho za mrzaka, ktery Ine ke své-
mu nedostatku jako posedly a svou nejapnost poklada za izasnou
prednost.

Pietista je vlastné takovym slabo$skym neznabohem na zptisob
materialisty, ale navic ma $patné svédomi, a proto formalné pfi-
jimé pravé nabozenstvi. Pietista by chtél, abychom zili o chlebu
a vode¢, krasné zeny by nechal chodit v $atech nemozného stiihu,
zakazal by smich a slunce by dal zahalit ¢ernym zavojem. Pietista
je odptircem alkoholu. Dobfte vim, zZe se pohorsil uz nad mym mot-
tem a ptal se ponufe a nevrle: Jaké to rouhéni?! Byl pobouten tim,
Ze jsem tekl, Ze Buh je pfitomen i v uzené Sunce. At radéji zachova
klid. Uslysi jesté podivnéjsi véci. Slibuji, ze nan budu davat veli-
ky pozor a nenecham si ujit zadnou pfilezitost, abych ho pohor-
$il. Na atheistu je tfeba brat ohled, nebot je hloupy, nevzdélany,
omezeny a zaostaly. Setfit pietistu se vSak neslu$i. At nezapomi-
nd, Ze ho pozoruji, a ¢im distojnéji se bude tvarit, tim vice se mu
budu smat. Cim vice se pohorsi, tim vice mne pobavi, a navic mu
ani nefeknu proc.

TRI / Tuto knihu je nezbytné rozdélit na t¥i ¢asti. Nezbytné proto,
ze kazda dobra kniha se dé€li na tfi ¢asti, totiz dokonalym délenim
trojkou, a také proto, zZe trojka je ¢islem vina, coz ma toto rozdé¢leni
rovnéz naznacit.

Prvni ¢ast tvori metafyzika vina. Je nejen mym cilem, ale také
mou ctizadostivou touhou polozit v této casti zaklad veskeré pristi
filosofie vina. Tak jako Kant vyslovuje zasadni mySlenky jakékoliv
budouci filosofie, jiz lze pfijmout nebo s niz se Ize konfrontovat,
myslenky, jez uz nelze prejit a pokladat je za nevyicené, chtél bych
ja v této Casti vypsat obecné a vééné ideje metafyziky vina, a pfitom
se jim vyhnout a tvafit se, jako by nikdy nezazn¢ly.
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Vim, Ze jsem se slovem metafyzika dopustil piekroceni urcitych
hranic. To slovo vSak ztstane skryto, v nazvech kapitol se neobjevi.
Je to tlak okolnosti, jemuz nemohu vzdorovat, nebot atheisté jsou
podeziivavi i vadi filosofii, coz je tak jeSté nejsilnéjsi vyraz, ktery
snesou. Metafyzika vadi jejich bigotnosti natolik, ze kdybych tuto
knihu nazval Metafyzika vina, ani by se ji neodvazili oteviit.

Prvni ¢ast pojednava o viné jakozto nadpftirozené skute¢nosti.
Druhé o viné jakozto prirozené véci. Tato ¢ast bude mit povahu
liceni. Bude se obirat hrozny a jejich riznymi druhy, rdznymi od-
ridami vina, pomérem zem¢ a vina i vody a vina, a to se zvlaStnim
zietelem na naSe vina; bere vSak ohled i na znamg¢jsi vina cizi.

Treti Cast tvoti ceremoniel vina. Pojednava o tom, kdy ma ¢lovék
pit a kdy nikoliv. Jak pit? Kde pit? Z ¢eho pit? Sdm? Ve dvou? S pa-
nem ¢i ddmou? — Promluvi o poméru prace a vina, vina a prochaze-
ni se, vina a koupele, vina a spanku, vina a lasky. Obsahuje pravidla
toho, kdy pit které vino, kolik, k jakému pokrmu, na jakém misté¢
a jak tyto véci uvadét navzajem v soulad.

Tato ¢ast si neklade narok na tplnost. Spi$ touzi poukazat na ne-
smirné bohatstvi zptisobu piti vina a uz ted se dozaduje toho, aby
byla doplnéna o dalsi kapitoly.

Rozd¢€leni na tfi ¢asti je rovnéz v souladu se tiemi velkymi epocha-
mi ve svétovych déjinach vina. Metafyzicka ¢ast odpovidé predpotop-
nimu obdobi, kdy lidstvo vino neznalo a jen o ném snilo. Po potopé
zasadil Noe prvni vinny kef, a tim se oteviela nova epocha svétovych
déjin. Treti epocha zacala proménou vody ve vino. V této epoSe do-
posud zijeme. D¢&jiny svéta skonéi, az z prament a studanek zac¢ne
prystit vino, az bude prSet z nebe a az se v néj proméni jezera a more.

METAFYZIKA VINA

SVET UST / V matei'ském liné jsme se svétem spojeni prostied-
nictvim pupecni $ntry. Kdyz se narodime, Gsty. Mezi nasimi smys-
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lovymi organy jsou nejabstraktnéjs$i o¢i. S vécmi, které vidi, nikdy
nenavazuji bezprostfedni vztah, nemohou s nimi srast. Usi dovo-
luji vécem prijit o néco blize. Ruka se jich i dotyka. Nos dokonce
vdechuje pary véci. Usta, kterd na néco dostanou chut, to pifimo
pojmou do sebe. A poznat pravou povahu véci mohu jen tehdy,
kdyZ ji ochutnam. Usta jsou zdrojem piimé zkuSenosti. Malé dité,
které jest¢ tuto pravdu znd, dava do Gst vSe, s ¢im se chce seznamit.
Clovék vSak na to posléze zapomind. Piece jen vSak poznavam Clo-
véka tehdy, oslovim-li jej slovy svych ast; zkuSenost se Zenou jsem
ziskal jediné tehdy, kdyz jsem ji polibil, a za své jsem bral jen to, co
jsem snédl. Svét Ust je o mnoho bezprostiednéj$i nez svet o¢i, usi
nebo ruky, a praveé proto je zboznéjsi, nebot stoji blize skute¢nosti.
Proto, jak tvrdi Novalis, existuje hluboka vnitini spfiznénost mezi
pojidanim a u¢enim. Proto je na$i matkou Zem¢, jez nis krmi ces-
tou naSich ast, a tak jsme s ni spojeni tim, co nam dava.

Usta provadéji tfi ¢innosti: mluvi, libaji a jedi. O fedi ted, bo-
huzel, musim mlcet a o polibku také, a¢ jen nerad. Snad jen tolik:
usta mne bezprostedné spojuji se svétem a pii navazovani takové-
ho vztahu mohu konat tri ¢innosti — bud davim, nebo beru, ane-
bo oboji. Slovem davam, pojidanim beru, polibkem davam i beru.
Slovo smétuje ven, jidlo dovnitf, polibek vSak ven i dovnitf, jedné
se tedy o kruhovy pohyb. Jedna ¢innost ovSem zbylé dvé nevylucu-
je, spise je naopak dotvrzuje, nebot zivi-li mne zemé, pak ke mné
mluvi, u¢i mne a zaroven i 1iba; kdyz sam libam krasnou Zenu, poji-
dam ji samu a ona mne, oba se navzdjem zivime a u¢ime, hovofime
spolu, nejcastéji o vécech, na jejichz hloubku slova nestaci.

Obziva je také trojiho druhu: ¢lovek ji, pije a dycha. Zasvécenci
velikého udeni tradice védi, ze jidlo mé& Gzkou spojitost s télem;
védi, ze napoji odpovida rovina duse; dychani je pak obzivou du-
cha. Zeny pouzivaji votiavky, aby zd@raznily svou spiritualitu, muZi
naopak koufi.
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Zatim jsme hovotili o tfech ¢innostech ast a poté o trech druzich
obzivy. Nyni se dostdvam ke tfetimu déleni na tfi a — jelikoz mlu-
vim o filosofii vina — ke tfem typim pratekutin. Jsou jimi chlad,
teplo a stied. Chlad a teplo se ovSem nikterak netykaji teploty te-
kutin, nybrz jejich povahy. Jsou tfi teplé tekutiny: voda, olej a vino.
Rovnéz chladné tekutiny jsou tfi: ¢aj (kdva), pivo a mléko. Ve stiedu
se vSak naléz4 jen jediny zakladni mok: krev.

USTA
oCi obZiva polibek
(duchovni) (materialni) (dusevni)
pokrm napoj dech
(materialni) (dusevni) (duchovni)
teply stred chladny
(dusevni) (duchovni) (materialni)
VODA OLEJ VINO KREV CAJ PIVO MLEKO
(KAVA)
[21]



Chce-li pak n¢kdo na zaklad¢ tradice vytvaret blizké ekvivalenty,
muzZe postupovat takto:

KREV
Slunce — nedéle — a —rudd — zlato — 1
PIVO
Mésic — pondéli — ¢ — bild — stfibro — 2
VODA
Merkur — stfeda — f — Zlutd — rtut — 7
CAJ (KAVA)
Mars — utery — g — fialova — Zelezo — 4
MLEKO
Venuse — patek — e — zelend — méd — 5
OLEJ

Jupiter — ¢tvrtek — d — modrd — cin — 6
ViNO

Saturn — sobota — h — ¢erna — olovo — 3

Z této tabulky Ize vy¢ist sedmeronasobny vztah duchovnich ekvi-
valentt tekutin, a sice planet, sedmi dnt tydne, sedmi tont, sedmi
barev duhy, sedmi kovi a sedmi ¢isel. A je také patrné, Ze dnem
vina je sobota, jeho planetou Saturn, barvou ¢erna, kovem olovo,
tonem h a jeho Cislem tfi.

Tento zpusob pritazeni se zfejmé leckomu zda velmi podivny.
Proc¢ zrovna tfi, Saturn a olovo? Trpélivost. Zanedlouho se ukaze,
ze cela véc je o poznani zajimavéjsi, nez se na prvni pohled zda.

HIERATICKE MASKY / Kdybych byl Zenou, predkladal bych po-
krmy s vasnivym zaujetim. Véfim, Ze mé oblozené chlebicky by byly
neobycejné slavné, nebot harmonii barev a forem citronu, lososa,
sardinek, Sunky, vajec a petrzelky, jiz by se skvély, by nikdo v celém
Sirém svété nedokazal zkomponovat s takovou ctizadosti. Tabule,
jiz bych ptipravil pro odpoledni ¢aj, by byla krasnéjsi, nez kdyby ji
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vymaloval sdm Ruysdael. Sklenice s kompoty, cukr, kroupy a dro-
benka staly by v mé spizirné jako vojaci v sevifeném utvaru ¢i jako
baletky ve figufe a muaj pradelnik by byl uspofadan tak racionalné
a exaktn¢ jako knihovna.

Jsem v8ak muz a tento sklon k va$nivé pedanterii uzivim k se-
stavovani tabulek. Trpim predsudkem, ze ¥ad je nejen krasny, ale
rovnéZ uziteény. R4dem pak nazyvam stav, kdy je vSe na svém misté.
V tomto duchu jsem sestavil svou tabulku ekvivalentt planet, ¢isel,
tekutin a barev. Cht¢l jsem, aby vino stalo na svém misté. Nejdiive
vSak bylo tfeba toto misto urcit. Pedanti jsou blaznivé zamilova-
ni do krabic a Skatulek a cely den dokazou stravit tim, ze je znova
a znova setazuji podle velikosti, barvy a tvaru, pficemz rozlisuji kra-
bicky ze dfeva, z kovu ¢i z papiru, az nakonec dosdhnou naprosto
dokonalého systému tridéni. Jak jsem uz fekl, ma tento ad vyznam
nejen esteticky, nybrz také intelektualné-ekonomicky, a to znacny
(termin intelektualné-ekonomicky neni ovSem urcen pro vzdélané-
ho ¢tenéfe; uzil jsem jej pouze s ohledem na hnidopi$ské veédatory).

Pravim, Ze +ad naprosto neni nesmyslny. Nejen z toho divodu,
ze mu my, lidé, prikladame zvlastni vyznam. To je druhotrada zale-
zitost. Chtél bych ted obratit pozornost na to, ze podle uceni po-
svatnych véd je planetou této vasnivé pedanterie Saturn, o némz
byla pied chvili fec.

Saturn je planetou zlatého veku. Je vladcem éry, v niz kazda véc
a kazdé zivouci bytost zaujimala své misto, a zila proto v neruSe-
né radosti. Vyjadruji se vSak $patné. Zlaty vek totiz neni historicka
epocha, nybrz stav, a proto je pritomen v kazdé dobé — zalezi jen
na tom, existuje-li ten, kdo jej uskuteéni. Saturn symbolizuje veliky
prvopocateéni fad raje. A to je divod, proc¢ tato planeta souvisi s ¢is-
lem tfi, které je ¢islem miry. Proto také souvisi s vinem, jez pozveda
clovéka ze zmatk svéta, aby jej znova uvadélo v fad zlatého véku.

Ostatni planety, ¢isla, tekutiny, tony, barvy a kovy v tabulce jsou
rovnéz symboly. A celd predchozi figura neni nez obrazem své-
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ta stvoteni, sestavenym podle exaktniho fadu tak jako pradelnik
¢i katalog. R4d je klicem ke svétu, ¥ikd zanicené pedant posedly
Saturnem. Uvadim-li véci do potradku, zac¢ina-li vSe zaujimat své
misto, obnovuje se pritom smysl svéta. Kazda filosofie je takovym
pokusem o obnovu smyslu. A tu nastava néco zvlast vzacného. Ano,
je to vzacné a dochazi k tomu tehdy, kdyz vychéazi najevo, ze mnoz-
stvi véci, které se na pohled od sebe lisi, je ve skutecnosti pouhé
zdani. Vse je totiz jedno. Hen panta einai, tvrdi Hérakleitos. Véci
se zdaji byt rizné jen tehdy, jsou-li rozkramareny. Ve skute¢nosti
je kazda véc jen zpfitomnénim Jednoho. Je jeho maskou. VSe, co
mohu vidét, slySet, myslet, jist a pit, ¢eho se mohu dotykat, to vSe
je hieratickou maskou Jednoho. Tén ¢ je maskou, které zastird pra-
vé tak jako koutrova clona; zpév je maskou tak, jako je ji olovo, krev,
¢tvrtek nebo zluté barva. Ci je to maska? Kdo je tim Jednim? Bohme
ik, ze dabel nema tvate, jen larvy.

Tim jsem uZ vyslovil zakladni mySlenku filosofie vina. Cim je
vino, ne-li hieratickou maskou? Né¢kdo stoji za nim. Nékdo, kdo ma
bezpocet masek a kdo v téze chvili Zije pod maskou Merkura, zlata,
tonu fa rudé barvy, kdo je soucasné knihou, hovorem, divéim smi-
chem, lornonem i pec¢enou kachnou.

Z toho plyne i néco jiného, co bude nezbytné pfipomenout v za-
jmu véci, o nichz budu brzo pojednavat. Nebot koneckoncti Hen
panta einai, ¢ili vSechno je jedno, takze v kazdé véci 1ze nalézt i vech-
ny ostatni. V krvi je pfitomna i ned€le i zlato i ton e. Je to jako $kala,
z niz mam rozeznit jediny ton, a pritom se ozve cela stupnice, vSech-
ny tony se rozezpivaji nardz a kazdy zni podle svého pribuzenstvi
s ostatnimi harmonictéji a ztetelnéji nebo rozplyvavéji a tajemnéji.

POHAR VINA: SALTO MORTALE ATHEISMU / Kazdé mySleni
se musi odvijet od smysld, fikd Baader. Pochopil jsem rozumnost
jeho rady, a proto jsem zapocal ivahu o metafyzice vina tim nej-
smyslovéjsim smyslem, ktery sidli v istech. Nebot vse, co mohou
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ve vin¢ rozpoznat oci a nos, je bezvyznamné ve srovnani s tim, co
dokazi poznat Gsta. Usta o vin¢ védi nejen to, Ze je hieratickou mas-
kou, ale také to, ¢i hieratickou maskou je.

Na zaklad¢ této ivahy a porovnani musime ptirozené dospét
ke stanovisku, které dava za pravdu pfimému zivotu, a postavit
se proti zivotu abstraktnimu. Abstraktni zivot Zije pouze ocima,
nanejvy$ uSima. Nezije vSak Gsty. O¢i a u$i jsou proto néstroji exo-
terickych smysla. Abstraktni ¢lovék ovSem nedivéfuje ani svym
vlastnim o¢im a usim. Rad uziva terminu smyslovy klam a celou véc
stavi do takového svétla, jako by smysly ve své zalostné nedostatec-
nosti ¢i snad ze schvalnosti klamaly. Aby doplnil zivot postizitelny
smysly, vymysli si abstraktni ¢lovék straslivou chiméru, bezbarvé
nic bez chuti a bez zapachu, bez tvaru a hlasu. Z néj pak — zejména
posledni dobou — dé¢la védu, moralku, zakon a stat. At uz vSak déla
cokoliv, nic z toho samoziejmé nebude.

Abstraktni zivot je pouhou rozumovou konstrukei a jeho zékla-
dem nejsou smyslové zkuSenosti, nybrz takzvané zasady. V moder-
ni soucasnosti rozliSujeme dva typy abstraktniho ¢lovéka: scientis-
tu a puritana. Nemusim snad ani podotykat, ze jde o dvé odrady
atheismu.

Pro scientismus je priznacné, Ze nezna lasku, ale pohlavni pud;
nepracuje, ale vyrabi; nezivi se, ale konzumuje; nespi, ale obnovuje
biologickou energii. Neji maso, brambory, Svestky, hrusky, jablka,
ba ani chléb s maslem a medem, nybrz pfijima kalorie, vitaminy,
uhlohydraty a bilkoviny; nepije vino, nybrz alkohol, kazdy tyden
se vazi, a boli-li jej hlava, pak bere osmery prasky. Pokud jej suzuje
prajem z mostu, spécha hned k 1ékati. Rad diskutuje o vzestupu
lidského rodu a mysli si, Ze otazky hygieny nelze vytesit, nebot kar-
tac¢ek na nehty se dd umyt mydlem, mydlo vodou, voda se vSak uz
neda umyt ni¢im.

Scientista je méné nebezpecnou, nejapnéjsi a komictéjsi posta-
vou atheismu. Puritin je naopak agresivni ¢lovék. Silu k atoku mu
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dava mysSlenka, Ze naSel jediny spravny zptsob zivota. Puritanem
muze byt kdokoliv bez ohledu na to, zda je materialista ¢i idealis-
ta, buddhista ¢i talmudista, nebot puritanstvi neni svétovy nazor,
ale povaha. Vyzaduje dvé véci: tupé, uzkoprsé stanovisko, oprené
o slepou viru v urcité, predem dané principy, a zakeinou posedlost
bojem za tyto principy. Prava sila puritdnt spociva v jejich zoufa-
1ém atheismu. Upalili by kazdou nadprimérné krasnou zenu, kazdy
tu¢néjsi nebo sladsi drobek jidla by radéji hodili prasatim a toho,
kdo se umi smat, by odménili dozZivotnim Zaldfem. Nic nenavidi vic
nez vino; 1épe fec¢eno, niceho se vic neboji.

Puritan sam je cloveék abstraktni. Nemilosrdny. Atheisté mivaji
vétsi potize se srdcem nez s rozumem a puritin je naprosty srdec¢ni
invalida. Svétové déjiny mu vdéci za nejkrvavéjsi bitvy a nejsuro-
v¢jsi revoluce. A to vse jen proto, ze si, chudak, misto Boha nasel
principy. A vi to. Vi, ze je zoufaly. Vi, Ze to tak nejde, presto vSak
pokracuje v této podivné praxi. Kdyby se tak jednou ptisel podi-
vat na zabijaCku, okusil tam skvéle pfipravené kotlety, jitrnice,
cerstvou klobésku, pojedl by jesté papriky nalozené v octé, cibuli,
koblizky s merunkovou marmelddou a pak vypil dv¢ lahve vina ze
Szekszardu, bylo by jej 1ze jesté zachranit. Neni vSak moci, ktera by
jej k tomu priméla.

Védomi, ze zivot nabyva svého vyznamu a vahy pouze tehdy, kdyz
jej obétujeme, je vrozeno kazdému z nés. Zivot je uspé$ny, pokud
jej obétuji. V pripadé sttizlivého a seri6zniho ¢lovéka se ten tkol
vyfesi sdm od sebe v okamziku, kdy da svij zivot Bohu k dispozici.
Atheista se vSak boji. Boji se ovSem bezdivodné, protozZe i on jej
bude muset ob¢tovat. Nakonec jej také obétuje, avSak nikoliv ptiro-
zené Bohu jako Abel, nybrz néjaké bezvyznamné hlouposti. Sob&?
Kdyby jen tak! Rozkosim? Moci? Bohatstvi? To by bylo blahové,
dalo by se tomu vS$ak je$t¢ porozumét. Puritin se obétuje pro néja-
ky princip. Lidstvo!, fekne. Nebo: Svoboda! ¢i Moralka! Pripadné:
Budoucnost! Pokrok! Co je vSak svoboda, humanismus a budouc-
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nost? Nahrazky Boha. A co se skryva za tim sebemrskac¢skym $i-
lenstvim, hrozivym uz pouhymi svymi rozméry? Védomi vlastniho
zoufalstvi. Zoufalec vi, ze néco nejde, a presto to tak déla dal. Vi,
Ze je neStastny blazen, a pfesto trva na svém. Proto je piisny, proto
je podrazdény, proto je bojovny, proto je temny, proto je protivny
a proto je agresivni, nebot je zoufalec. Nejde mu to, a presto to déla
dal. Vi, co d¢la, odmita si vSak sim pomoci, a tak je jest¢ zoufalejsi.
Jesté zoufalejsi, abstraktnéjsi, podrazdénéjsi, protivnéjsi, zakernéj-
$1, podeziravéjsi a temnéjsi. A porad v tom pokracuje. Nestastnik!

Scientistou se nema cenu prilis obirat. Navzdory svym vrtochtim
a povéram je to celkem neskodny ¢lovek. K puritanovi je vSak tre-
ba pristupovat velmi obeztele. Podle mého minéni existuje pro néj
jediny 1ék: vino. To ostatn¢ plati i o pietistech. Nebot puritan je te-
rorizujicim pietistou, pietista vSak ufiiukanym puritdnem. Pietista
krouti o¢ima a tvari se jako svatousek. Tajné sbira obscénni obrazy,
pije jen tehdy, kdyz ho nikdo nevidi, a nejspis palenku, protoze si
mysli, Ze to je nejvetsi hiich. Proto ptitom zaléza do té nejhorsi diry.
Pietista zije tak, ze se zdi jeho pokoje neustéle rdi hanbou. Zdi po-
koje puritanova jsou naopak voskové zluté jako tvare mrtvol, nebot
puritan si netroufne podreknout se ani tehdy, kdyz je sdm. Jediné
ve svém nitru! Ubozaku, jaka milost t¢ mdze zachranit, ne-li vino?

ODBOCKA ESCHATOLOGICKA / Lidé si ob¢as mysli, Ze pfi-
¢inou vSeho zlého je hfich. Za htich pokladaji lez, kradez, pod-
vod, loupez, vrazdu a smilstvo. Jejich nevédomost jde tak daleko,
ze proti hichu pfijimaji neobycejné bombastické zadkony, v nichz
vyhrozuji i Sibenici. PfestozZe jsou tyto zakony staré tisice let, dosud
nevedly k zadnému vysledku.

Proti takovému vSeobecné rozsifenému zptisobu mysleni bych tu
tedy rad protestoval. Po diikladné Gvaze mohu fici, Ze pficinou zla
neni htich. Pri¢ina zla je hlubsi. Je to $patny postoj. Hrich je pou-
hym ddsledkem $patného postoje. Tim spolu s apostolem Pavlem
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povazuji otazku zakontd a moralky za vyfizenou a pivod veskeré
lidské ¢innosti hodlam zalozit na ndbozenstvi jakozto fundamen-
tu. Nedélam to svévolné ¢i snad proto, Ze bych na tuto myslenku
pripadl sam. Nikoliv. To bylo privilegiem tvofivych eschatologt
v okamzicich zrodu jejich nidbozenstvi, jak fika jeden nas soucas-
nik. Délam to proto, Ze podle mé zkuSenosti zakon a moralka za-
stavily hfich ptinejlepsim jen zdanlivé, ale jeho podstatu nevylédily.
Koften htichu, a tedy i pramen zla, tkvi podstatné hloubéji, nez aby
jej mohly moralka a zakon postihnout. Viny postizitelné trestnim
zdkonikem jsou jen kone¢nymi nasledky $patného nabozenského
postoje. Uz jsem fekl — a opét to tu zdiraznuji — ze kazdy clovek
musi mit néjakou viru, nebot nevéfici ¢lovék neexistuje. Neveéri-li
nékdo dobrou virou, véri $patnou. Ze vSech $patnych vér nejhorsi
je atheismus.

Podstata vyplouva na povrch aZ ted. Spatné ndboZenstvi neni na-
sledek §patného postoje. Pravé naopak, Spatné nabozenstvi je uz
samo sebou $patnym postojem. A tento §patny postoj je zdrojem
a pramenem vSeho zla. Pfedev$im je pramenem moralnich chyb,
kuptikladu marnivosti, zavisti, chamtivosti, opovazlivosti, chlubi-
vosti a nevkusu. Je vSak rovnéz pramenem a zdrojem hticht, jez
potira trestni zakonik, kradeze, podvodu i vrazdy.

Takzvané hrichy jsou jen posledni konsekvenci $patného nébo-
zenstvi. AvSak ony takzvané moralni chyby jsou rovnéz jen nasled-
ky. Ceho? Spatného postoje. A $patné viry. Co je zapotiebi udélat?
Pfijmout prisny zakon? V zadném pripadé! Ten by mohl postih-
nout jen ddsledky, nikoliv pfic¢iny. Vychovavat k moralni sebekaz-
ni? Provozovat askezi? Péstovat sebemrskacstvi? Ne, stokrat ne. To
jsou prece rovnéz pouhé disledky. Musi se zménit jednani. Ze Spat-
né viry udélat dobrou. Tomu vSak neuci ani zakoniky, ani pravnici,
soudci, kralové, ani knézi, moralisté a satirici, avSak ani vylupkové
vSech ctnosti, tedy kazatelé a misionari, nybrz jediné tvotivi escha-
tologové v okamzicich zrodu svych ndbozenstvi.

[28]

At se nikdo nepodivuje tomu, Ze zlo hraje v lidském zivoté tak
velkou roli. Zlo je jediny tkol, ktery nam pfipadl k vyfesSeni. Na sa-
mém pocatku spachal ¢lovek prvni hiich. Vime uz, v ¢em ten hfich
spocival. Netykalo se to v nejmens$im zadného zakoniku. Nebylo
by to mozno odsoudit ani na zakladé té nejprisnéjsi mravouky.
Pro¢? Protoze prvnim a vibec nejhlub$im hichem, tim nejhor$im
zlem, byla $patnd vira, §patny postoj. V onu chvili dostal ¢lovek
kiec. Bible ji nazyva prvotnim hiichem. Od té doby tuto kfec, to, co
se udalo v zakladech nasi bytosti, v nabozenském postoji, neseme
vSichni v sob¢. Nebot ten Sok je dédi¢ny. Nas vlastni §patny postoj
nés rozciluje a rozhieseni hleddme bezhlavé. Ani potopa jej z nas
nedokazala vyplavit. Spole¢n¢ s duhou se vsak objevil také napoj
rozhfeSeni. Vino mizeme chapat jako jeden z nejslavnéjsich aktd
milosti. Vino snim4 htichy.

Méame vino! Ten proklety Sok mdzeme sejmout. Vino ndm vraci
prvotni zivot, rdj, a ukazuje nam, kde se ocitneme pti té posledni
slavnosti svéta. Tento most mezi prvnimi a poslednimi dny snese
clovek jedin€ ve stavu vytrzeni. A timto vytrzenim je vino.

OLEJE 7/ Vino je hieratickou maskou. Drive to védél kazdy clovék
a kazdy narod. Rozlusténim hadanky, kterou ndm tato maska kla-
de, je poznatek, Ze praveé ona zprostuje clovéka krece zla. Dionysos
lysios, spasitel btih vina, fikali Rekové. Tim jsem se v8ak podstaty
véci dotkl jen letmo. Jen letmo jsem naznacil, Ze vino méa bozskou
tvar. Vime vSak, ze neexistuje obecné vino, stejné jako neexistu-
je obecny Clovek. Existuje Jan, Pavel, Bartoloméj, Karel, Ludvik,
mame Sarku, Barborku, Ani¢ku a Markétu. A jsou vina ze Somlo,
z Pannonhalmy, z Aracse a z Kiskérose. Navic ma kazdy rocnik,
kazdy vinaf a kazdy sud své vino. VSechna vina nalezeji jedinému
bozstvi, ale kazdy druh mé svého génia. Tito géniové jsou rovnéz
masky. Masku rozeznaji Gsta. Existuji velmi nadani 1idé, vynikajici
kostéri, kteti je dokazou jistotné rozpoznat. O nékolika pravidlech
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takového rozpoznavani se ted zminim jen tolik, kolik je bezpodmi-
necné tieba na tomto misté fici.

Z tabulky hieratickych masek si jisté vSichni je$té pamatuji,
ze vino patfi mezi teplé ndpoje a ze jeho nejbliz§imi pribuznymi
jsou voda a olej. O vodé mluvit nebudu, nebot je — pokud je to
vibec mozné — jesté slavnéjsi nez vino. A o oleji feknu jen to, co je
nezbytné pro porozumeéni vinu.

Piedpokladam, ze vSichni védi, ze vino se pfipravuje z révy.
A réva je rostlina. Rostliny pak jsou nejskvélejSimi stvorenimi své-
ta. Virginia Woolfova tvrdi, Ze ma rad¢ji lidi nez rostliny. Kdyby
se mne nc¢kdo zeptal na totéz, nemohl bych odpoveédét tak rychle
a s takovou jistotou. A jelikoZ myslim na to, Ze nejvét§i harmonii
citim v lese, na zahrad¢ a na louce, tekl bych asi, ze spi$ rostliny
nez lidi.

V prvotnim stavu stvoteni, v zahrad¢ raje, stiezily pravé rostliny
nejjemnéjsi a nejprchavéjsi oleje svétové spirituality. Kazda rostlina
je vlastn¢ andél, a tedy génius. Tohoto malického daimoéna lze po-
znat podle tvaru, barvy, kvétu ¢i ovoce, nikoliv v§ak pfimo, ale jen
abstraktné, tak jak to dokazou oc¢i. Pfimou zkuSenost o zivé rostlin¢
ziskava jediné€ nos, nebot o tom nejhlubsim, co se v ni skryva, po-
dava svédectvi olej, ktery v ni Zije. Tajemstvim rostlinné bytosti je
vané. Od détstvi jsem se seznamoval na svych prochazkach s rostli-
nami tak, ze jsem utrhl listek, rozemnul jej v prstech a pak k nému
privonél. Tak to délavam jesté dnes, ale nepovédomé vin€ uz nena-
1ézam. Znam méatu, matefidousku, bolehlav, zemézlué, rozmaryn,
bazalku, celer, febfic¢ek, chryzantému a bobkovy list, a znam 1 ji,
nejmilejsi vilu svého srdce, skvélou levanduli. Troufam si o sobé
tvrdit, Zze v naSem klimatickém pasmu — a snad i ve Stfedomofi,
kde jsem uz tolikrat byl — neexistuje rostlina, jejthoz génia bych
neznal osobné.

KdyzZ jsem se dostal az sem, neopominu pfilezitost pfipomenout
pietistim a puritanim nékolik dtlezitych véci. Tito lidé znaji Zeny
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jen abstraktné, o¢ima a usima, a proto s nimi maji jen sotva pfimou
zku$enost. K pfimému doteku se dostanou jen malokdy. Ma-li né-
kdo o tyto véci hlubsi zajem, necht si precte prislusné pasaze v kni-
ze D. W. Lawrence. Pak si u¢ini jistou pfedstavu o tom, jaké poznat-
ky ziskava o zenském téle ruka. Sdm se odvazim jit jeSté dal nez
Lawrence. Tvrdim, ze pravé tak jako v pfipad¢ rostlin se tajemstvi
zen skryva ve vani jejich téla. Tato viné se jevi z dalky, z abstraktni
vzdalenosti jako jednolita. Kdyz vSak ¢lovék pristoupi blize a pono-
i1 se do detaild, pozn4, jaky je rozdil mezi vini Sije, kotinky vlast,
z4pé&sti a ramen. Zenské télo je podstatné bohat$i na éterické oleje
nez t€lo muzské, a proto je lehdi, fidsi, obsahuje vice génid a je spi-
ritualnéjsi. Kouzlo Zeny je pfimym nasledkem tohoto nesmirného
bohatstvi raznych oleji. Kdo chce ziskat co mozné nejvice pfimych
zkuSenosti v oblasti olejd, ten nemdze ani v nejmensim opomijet
zeny. Jen at vdechne vini zenskych rt a pokusi se charakterizovat
to, co citi: ¢tveractvi, klepy, vyzvu, svod, cukr, opojeni, okouzleni,
ohen, vir, zafi, zparchantélost, jed, podlost, rozkos. Jsou to vSech-
no nepatrni géniové, ktefi sidli ve vani rt.

Osobn¢ mam nejradé&ji tfi zony. Prvni jsou rty a Usta, o nichz
jsem uz mluvil (nejradéji mam vSak koutek ust, ktery je o poznani
kotenit€jsi nezli stied rtd). Druhou je vnitini ohbi kolena. At uz je
to hloupost ¢i nikoliv, tvrdim, Ze zena je Zenou nejvic praveé v tomto
misté. Pro¢? Nevim. Tady, ve vnitini jamce kolena, voni mimotadné
horké oleje. Treti a nejvonavéjsi zona, ktera je nejbohatsi na kote-
nité oleje, se naléza na vnitini stran¢ stehna nad kolenem, tam, kde
je kiize nejjemnéjsi a nejhladsi. Centrum vané lezi asi Ctyti az pét
prstll od kolena. Casto jsem si po silném z4Zitku této viiné slibo-
val, ze napiSu celou knizku o této nejprovonénéjsi a nejkorenitéjsi,
sotva dv¢ dlané velké ¢asti vesmiru. Bytost zeny se pravé v ni rozviji
v nejvetsi mozné mire. Odvazil bych se Fici, ze ji pokladam za mé-
ritko a charakter jeji erotické inteligence. Citim-li tuto vini, vim,
kolik spiritualnich milostnych oleji m4, jakym hoti plamenem, jak
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sviti, jak je horky, jaky vydava kout, zda bily, fialovy, modry, rizovy,
zluty ¢i zlaty.

Lidem, ktefi berou sebe i zivot vazné, bych ovSem nic takového
nemusel vysvétlovat. Ti to védi sami. To vSe je urceno pietistim
a puritinam. Je to varovani, aby opustili abstraktni cesty a brali
véci vaznéji. Zjisti, Ze neexistuje zena (ledaze by i ona byla abstrakt-
ni, nebo také a vétSinou proto, ze postrada pavabu a tim uz, chu-
déak, vypadava ze hry), ktera by se nestala rada pfedmétem takovych
vyzkumu a ¢im jsou tyto vyzkumy podrobné;jsi, dikladnéjsi, zdlou-
havéjsi a zasadnéjsi, tim radéji.

Ted uz lze snadno uhodnout, co chci ici o viné. Kazdé vino je
jedine¢né. V kazdém viné (druh, ro¢nik, oblast, ptida, stafi) Zije ne-
opakovatelny a nenapodobitelny, svérazny génius. Génius je zma-
terializovanou figurou oleje. Maskou. Kazd4 ¢éast zenského téla ma
naprosto specifickou viini, nezaménitelnou s ¢imkoliv jinym. Pro¢?
Protoze v ni ziji nejriznéj$i daimoni.

Vino je napoj, jenz obsahuje spiritulni oleje. V kazdém viné sidli
maly andé¢l. A kdyz ¢loveék vino vypije, neumird, ale dostava se mezi
nespocetné vily a andély zijici v jeho nitru. Pije-li ¢lovék, vitaji ma-
1ého prichazejictho génia ostatni tichym zpévem a deStém kvétd.
Daimoén je oc¢arovan a témét plane radostnym nadSenim. V ¢lovéku
se tak rozmaha ohen radostného nadseni, a to okouzluje i jeho sa-
mého. Nelze se mu branit. A proto tvrdim, Ze pohar vina predsta-
vuje salto mortale atheismu.

EPILOG K METAFYZICE VINA (APOLOGIE) / Vsechno, co
jsem si pral fici o metafyzice vina, uz zaznélo. Nacrtl jsem, opiraje
se o tradici, zakladni souvislosti vina a pak jsem pomoci rozliSe-
ni abstraktniho a pfimého zivota vylozil v jedné kapitole podstatu
smyslovych vjemt, které maji pivod v tstech. Vytvofil jsem teorii
hieratickych masek a stanovil misto vina ve svété. Nic z toho nelze
ménit ani v ramci staleti. Kdokoliv bude v budoucnu psat o ving,
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vrati se nutné k mé teorii. Svou teorii o boZstvi a o géniich vina jsem
vytvoril most k pfirodé. Nez se vSak pustim k vykladu o povaze vina,
rad bych jesté néco vysvétlil tém, pro néz jsem tuto knizku psal.

Vim, ze se kazdy atheista pohors$il nad tim vyzyvavym ténem,
jehoZ jsem si troufl uzit na prvnich strankich této knizky. Cim vice
cetl, tim vétsi bylo jeho pohorseni a na nékterych mistech si témér
vypro$oval ten pohrdavy vyraz. Nakonec se musil upokojit myslen-
kou, Ze autor se jen povySen¢ chovd, aniz by na to mél moralni
narok. Hned se v ném vSak probudilo podezfeni a zacalo mu vrtat
hlavou, jakym pravem jej autor oznacuje za duchovniho mrzéka.
Kde se v ném bere ta troufalost k tomu, aby jej litoval, nazyval jej
hlupakem, idiotem, invalidou, ba dokonce sprostym pitomcem?
Jaka neurvalost v jeho mentorském tonu! Jak si viibec dovoluje da-
vat rady a mluvit s nim svrchu jako s néjakym Skoldkem?

Nejvic jej asi mrzelo, Ze misto patetického kazani se mu dostalo
¢ehosi naprosto jiného.

No prosim, je-li tomu skute¢né tak, jak se atheista domniva,
potom zadam na tomto misté rozhnévaného Ctenafe za odpusté-
ni a prohlasuji, Ze jsem nechtél nikoho urazit. Dovolte mi, abych
se ospravedlnil a na vSechna nadhozend obvinéni odpovédél struc-
né ve dvou bodech.

Za prvé: Nechtél jsem ani v nejmensim uzivat povyseného tonu,
a to z toho diivodu, Ze to zakazuje samo naboZenstvi. Clovék, ktery
se chova povysenc, je ve vyhodé vici ostatnim jen zdanlive. Takové
jednani nabozenstvi neptipousti. Myslim, ze to, co atheista pokla-
dal za povySenost, bylo spiSe skute¢nou pievahou. Tu jsem vSak ne-
byl ochoten zakryvat. Jde tu totiZ o pravou prevahu, kterd neni jen
mou prevahou nad nim, nybrz obecné prevahou kazdého ¢lovéka
dobré viry nad ¢lovékem viry Spatné.

Tim jsem vSak odhalil néco velmi podstatného. Mélo by to byt by-
valo odhaleno uz davno a ani nevim, proc to neudélali prede mnou
jini, tfeba zasvécenéj$i odbornici nez ja. Tim zjiSténim je fakt,
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ze Clovek dobré viry je za vSech okolnosti nutné ve vyhod¢ oproti
cloveku viry $patné. Je na tom 1épe na poli inteligence, citu, srdce,
dtstojnosti a navic (a to je mij objev) je na tom lépe i z hlediska
primého prozitku zivota.

Neni tudiz tfeba, aby se ¢loveék dobré viry povySoval. Vzdyt méa
vzhledem k svému stavu stejné navrch. Muselo jednou vyjit na svét-
lo, Ze kiestanstvi neni pomyslné, nybrz skute¢na prevaha. Muselo
vyjit na svétlo a nalézt vyraz to, co existovalo od nepaméti a co bude
trvat vééné.

Konecné viibec nechdpu, v ¢em by méla spocivat ona halasné
zdlraznovani prevaha atheismu s vyjimkou té, o niz uz byla na za-
catku te¢, tj. krom pripadu uchviceni moci nasilim. V zavorce pra-
vim: Za trvalou existenci takové moci nedam ani gro$. Jak se jen
mohla rozsifit nicim nepodlozeni domnénka, Ze ve sféfe inteligen-
ce, schopnosti vychutnat zivot, mysleni, smyslu pro praxi, ducha-
pritomnosti a humanity stoji atheista nad ¢lovékem nabozenskym?
Tteba nikdy neslo o ptevahu, jen o hrubou neotesanost, jiz atheis-
ta podésil nabozenského cloveéka. Atheistova slava vSak trvala jen
do této chvile. Jen do té doby, nez se kone¢né objevil né¢kdo, kdo
se ho nezalekne. Ted, kdyz byla demaskovéna jeho faleSna prevaha,
zméni se jist€ i cela situace.

Za druhé: Zesmésnil jsem atheistu? Oznacil jsem ho za idiota? Na-
zval jsem jej invalidou? Nemohl jsem ho zesmésnit, sméSny prece
uz byl! Ani za idiota jsem jej nemusel prohlasovat: vzdyt $lo o véc,
kterou nebylo mozno déle pred verejnosti tutlat. Svou nésilnou ne-
stoudnosti, sobeckou nesnesitelnosti, virou v penize a velkohubym
chvastanim budi dosud atheista zdani, zZe je vSemocnym panem sv¢-
ta, nejchytiejSim tvorem, vitézem, silnym, schopnym a neporazitel-
nym ¢lovékem. Ted vSak vy$lo najevo, Ze nic z toho neni pravda. Spis$
naopak.

Chapu, ze poznani této skutecnosti je pro atheistu velmi trpké.
S tim v8ak nemohu nic délat. Jediné, co mohu ucinit, je vyli¢it mu
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jeho pfiSernou situaci plnymi barvami a ukazat mu pravou cestu.
To je tkol, jejz jsem na sebe vzal, a s timto pocitem oteviram dru-
hou ¢ast této knihy.

VINO JAKOZTO VEC PRIROZENA

VINO A IDYLA / Jednou z nejvétsich zkuSenosti, kterou jsem si
privezl ze svych cest, bylo poznani, ze existuji zemé vina a zemé pa-
lenky. Podobné existuji narody vina a narody palenky. Narody vina
jsou naplnény géniem, narody palenky, nejsou-li uz vSechny pfimo
atheistické, tedy se alespon kloni k modlarstvi. Slavnymi narody
vina jsou Rekové, Dalmatinci, Spanélé, Etruskové; pravé vinarské
oblasti vSak osidlili Italové, Francouzi a Madafi. Tyto narody netrpi
takzvanou d¢jinnou ctizadosti, netouzi po tom, aby spasili ostatni,
tfeba s puskou v ruce. Pred abstrakei je chrani vino.

Narody vina neziji v tradici svétovych déjin, nybrz v tradici zla-
tého véku. Tento postoj zplsobuji nejdalezitéjsi slozky vina, tak-
zvané oleje-idyly. Zemé vina a vinafské oblasti jsou vzdy idylické.
Prochazej se po vinicich Aracse nebo Csopaku, zajdi na vinice
badacsonyské ¢i na vrch sv. Jifi, abych uz nemluvil pfimo o sop-
ce Somlo, toulej se mezi zahradami kisk6rosskymi a cseng6dsky-
mi a o vSem se muze$ presvédcit sam. Cesticky, lemované néznou
travou, créi mezi vinicemi jako tiché potacky. Pred vchody sklipka
stoji ohromné ofechy a poskytuji poutnikovi chladivy stin i v nej-
vétsim vedru. Jsou to takova mista, ze by se na nich ¢lovek kdekoliv
zastavil, usedl, spocinul a fekl si: Tady chci zastat. A aniz by to
zpozoroval, zastihla by jej tu i smrt.

O téchto vécech jsem premyslel v Szigligetu a tam jsem si také
ptripravil, tehdy jen pro svou soukromou potiebu, staré a prosté
rozdéleni: jsou vina z rovin a vina z krajd hornatych. Rovinaté vino
je cilejsi, ale tidsi, méné narocné a chudsi na oleje. To neni nutné
hana. Znamen3 to jen tolik, Ze bych se s takovym vinem neozenil.
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Z toho stalého nedostatku drazdivych oleja bych byl nestastny. Kdo
vSak nema rad vétsi napéti, coz Ize jist€ pochopit, mize Zit i s tako-
vym vinem.

Na to vSechno jsem priSel v kouzelném Szigligetu, nahote na kop-
ci. Pode mnou zahrady, pod nimi dal Balaton, vedle mne v ¢utote
vino, a kdyZ se zacala Givaha hatit, pil jsem. S tim se ¢lovek uz rodi.
Mam rad ta vina z krajd hornatych, ktera se narodila vedle vody.
Voda je praotcem, v némz jsem se zrodil, a proto jeji pritomnost
potiebuji ve vSech vécech. Proto je mi vzdalenéjsi Hegyalja, a na-
opak blizsi mi je Badacsony, Csopak a Arécs. Ale i tu jsou vyjim-
ky. Tfeba Somlé. Protoze vino ze Somlo je ohen, vzdyt se narodilo
na sopce. Vedle Somlé neni zadna voda. Zdviha se prostied obrov-
ské prazdné plochy a mé tvar koruny. Ze vSech nasich vin je pro
mne vino ze Somlé non plus ultra. Hned vysvétlim proc.

Rozlisuji vina plavovlasé (bild) a tmavovlasa (Cervend), vina muz-
ské (suchd) a vina Zenska (nasladla) a navic podle tonu sopranova,
altova, tenorova a basova a podle poctu a vztahu hlast jednohlasa,
polyfonicka a symfonicka. Obcas také délim vina na solarni, lunarni
a astralni. Na vino lze snadno aplikovat nejraznéjsi zptisoby klasifi-
kace. Existuji naptiklad vina logicka a mysticka, vizualni a akusticka,
tekouci zprava doleva ¢i zleva doprava a tak dale az do nekonecna.
Kazdé vino totiz stavi ¢lovéka pred tkol nové klasifikace. TakzZe vino
ze Somlo je podle mne solarni baryton, zaroven vSak symfonické, pla-
vovlasé muzské vino, které obsahuje nejvyssi tvorivy spiritudlni olej,
a to jesté ze vSech nasich vin v té nejvyssi koncentraci a ¢istoté. Proto
si myslim, ze navzdory charakteru vina jakozto spolec¢enského napo-
je, ktery odhaluje svou podstatu jen tehdy, pije-li se ve spole¢nosti,
je vino ze Soml6 vinem samotafovym. Je natolik prostoupeno opoj-
nymi oleji stvofeni, Ze se smi pit jen v dostate¢né hluboko ponorené,
nadobro ztichlé a vyrovnané samoté. O viné ze Soml6 (mam na mysli
puvodni, pravé, skoro bélozlaté, suché a ohnivé vino ze Somlo, které
dnes uz neni jen tak k méani) bych chtél jest¢ poznamenat, ze pokud
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vina z kraji hornatych padnou vétsinou spi$ lidem po Ctyficitce nez
mlad$im, pak je vino ze Somld napojem starcd. Vinem moudrych
lidi, ktefi porozuméli tomu nejvy$$imu poznani, totiz jasu a vyrov-
nanosti. Jedna velmi osobni véc, kterou piSu proto, Ze je vysledkem
mého rozjimani v Szigligetu: V hieratické masce vina ze Soml6 jsem
citil zavratnou blizkost tohoto zralého jasu a moudrosti, onoho in-
tenzivniho tvirciho opojeni, jemuz svét vdeéci za svij zrod.

HROZNY, VINO, DRAHOKAM A ZENA / Je zvla$tni, Ze hrozny
a vino si vzdjemné ani zdaleka neodpovidaji. Z chutnych hroznt
se nepripravuje vzdy to nejlepsi vino. Nemam ted na mysli samo-
zejmé hrozny chasselas, tj. bézné dostupné stolni odridy, o nichz
nelze fici nic, co by bylo z mého hlediska podstatné. Pral bych si
promluvit o uslechtilém Afuz Ali, o kralovné vinic Mathias Janosné
a snad i o muskatu ottonelu ¢i o krali vSech rév, cerném muskatu
hamburském. S vyjimkou muskatu ottonelu jsou to pro ptipravu
vina zcela nevhodné druhy. Dobré vino se vyrabi z hrozn, jez jsou
z kulinafského hlediska pomérné bezvyznamné. V Somlé jsem jed-
nou ochutnal hrozen ze starého a slavného vinného kete. Ackoliv
byl na pohled krasny, zelenobily, velky, s kulatymi bobulemi a pri-
svitné opalovym, az skelnym povrchem, jeho chut nebyla nikterak
zvlastni. Ve Stredomofi jsem casto pozoroval, zZe dobré vino vzni-
ka z bezvyznamnych odrad révy. Jednou jsem se doopravdy ulekl.
Na vinném kefi visely fidoucké hrozny s bobulkami ne vétSimi nez
hréasek. Je nemocné, ptal jsem se. Ochutnal jsem je, byly docela slad-
ké, ale chutnaly tak trochu jako cikorka. Slupku mélo silnou a tu-
hou. Dalmatinec vedle mne se vSak jen strasné¢ smal. Vzal vino a na-
bidl mi je. V tu chvili mi doslo, o¢ je piti erotictéjsi nez jidlo. Piti je
nejblizs§im pribuznym lasky. To vino totiz bylo jako tekuty polibek.

Ted bych rad néco tekl o jedné ze svych nejkrasnéjsich meditaci
o viné. Doslo k ni u zahrad v Berény. Sed¢l jsem vedle sklipku na ka-
menné lavicce pod velkym ofechem a dival se na jezero. Naproti
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se tyc¢ily Badacsony a Gulacs, vrsky Révfilop a Szigliget. Bylo hor-
ké odpoledne. Rano jsem se koupal v Balatonu, pak se naobédval
a po malém odpocinku si vy$el ven ¢ist. Knizka vSak lezela netknuta
vedle mne a ja jen ziral do 1éta. Hrozny na ketich uz dozréavaly. Tady
ryzlink. A tam silvan. Tamhle muskat ottonel. Rulandské, bilé jak
med, portugal. Jak je podivuhodné, pomyslel jsem si tenkrat, zZe ta
riznorodé inkognita jsou vlastné jen onim Jednim, pfestoze jejich
cena spociva predev§im v tom, ze je kazdé z nich nenapodobitelné
jen sebou samym a ni¢im jinym. Hrozny a vina jsou jako drahokamy.
Jsou zjevenim onoho Jednoho. Kazdé je jen jeho dalsi spiritualni
esenci. Zacal jsem tedy ptifazovat smaragdu, rubinu, topasu, ame-
tystu, karneolu a diamantu odpovidajici vina. Nepopiram, ze pri
této praci mi byla nejvétsi pomocnici zena. Ostatné jako vzdy, kdyz
jsem uvazoval o nevyCerpatelnych rozmanitostech spiritudlnich
esenci. Ani drahokamy nejsou ni¢im jinym nez Zenami a divkami,
nepoznanymi tvafemi zjeveni, jez si ponechaly jen jedinou vlastnost
své krésy, totiz tipytivy pavab. To je jejich kouzlo. Ne vSak kouzlo
ve smyslu kejklitském, nybrz kouzlo v duchu pfirodni magie. Je to
kouzlo, které se v nich skryva a je jejich pravou podstatou. Kdybych
mohl, extrahoval bych duchovni podstatu z néjaké krasné divky, Cis-
til ji, zahustoval, destiloval, filtroval a posléze krystalizoval, az bych
se dostal k jeji nepomijivé a koncentrované esenci. Z kazdé krasné
zeny by se tak dal vyrobit drahokam. Nebo vino — v tom pfipad¢ by-
chom ji vS§ak nesméli krystalizovat, nybrz rozpoustét. Drahokamu
bych uzil tak, Ze bych jej zasadil do zlata a jeho esenci ¢erpal o¢ima.
Vino pfirozené tak, Ze bych jej vypil. Zalm pteci také ¥ik4: Okuste
a vizte. Samoziejmé by bylo nejlepsi, kdybych mohl, kdykoliv se mi
zachce, proménit drahokam v Zenu, potcsit se s ni, op€t ji prome-
nit ve vino a vypit, pak by z ni vznikl znova drahokam a nikdy by
se nevycerpala. M¢l bych Zenu safir, Zenu ametyst, perlu a diamant,
rovnéz tak Zenu smaragd a topas i odpovidajici vina.
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Hlavni tvrzeni mé anatomie opojeni je toto: kofenem vSech opo-
jeni je laska. Vino je laskou tekutou, drahokam krystalizovanou
a zena sama je zivym zazitkem lasky. Pridam-li k témto tfem je$té
kvétiny a hudbu, zjistuji, ze laska se tipyti v barvach, zpiva, voni
a zije a da se jist i pit.

Alchymisté tvrdi, Ze drahokam neni nic jiného nez ¢istd duchov-
ni bytost neboli and¢l, bytost, jez Zila v plivodnim stavu stvoreni
a kterou ¢loveék svym smrtelnym padem strhl s sebou do svéta hmo-
ty, takze zkamenéla. Trpytici se Cistotu si vSak nenechala vzit ani
jako kdmen. Tato teorie souhlasi s mou teorii duchovnich oleja,
génit zijicich ve vinech a hroznech.

Tak jsem sedél a meditoval v zahradach u Berénye, a kdyz jsem
se pti zapadu slunce vydal na cestu domt, podatilo se mi zakon-
¢it ono plodné odpoledne radostnou pointou. Zahlédl jsem totiz
u cesty révu zvanou nova. Nejprve jsem se zarazil. Jaky ta bude asi
drahokam? A hned poté jsem pochopil, ze vino je aplny svét a jako
v kazdém aplném svéte, tiebas i v Zené, je v ném misto i pro zlo,
podlost a temné peklo a ze to tak musi byt. Hrozny nova i kousa-
vé, zapachajici jakobyvino, jez se z nich vyrabi, neni nez dablovym
pokusem o vyrobu vina. Nikdy vice podobné netspésny pokus!
Nova je vinem puritand, pietistd, starych panen a mladenct a také
chamtivych, lakomych, zavistivych a zlych lidi. Zdravy ¢lov¢k, uciti-
-li jeho odporny zapach, zacpe si nos, a ochutné-li jej ndhodou, pak
zacne bezhlavé prskat a kiicet, dokud si néjakym radnym napojem
nevyplachne asta. Pravim, ze dabel zavidél Stvoriteli vino a rozhodl
se, ze je zatne vyrabét také. Primisil k nému vSak svou prozluklou
chamtivost, pomstychtivost, hnév, drzost, GSklebky, zbabé¢lou za-
kefnost, komické mrzactvi, vSechny mozné nejapné oleje a udinil
je neobycejné plodnym. Novy se skute¢né urodi dvacetkrat vice nez
uslechtilych rév. Komu v$ak? Pfece chamtiveim a lakomctm, pro
néz je dulezité jen to, aby méli vic a vic a vic.
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