LUSTRACNI POKRACOVANI
ANEB
CURRICULUM VITAE AUCTORIS

Jak sivérny ¢tenaf této fady béhem péti let (= lustrum) povsimnul, Zivo-
topis jejiho autora je vzdy podan priméfené tomu, co knizka podava:
jako zivotni pfib€h svazany s osudem svazku a smétujici od narozeni
pisatele k vydani knihy. Kazdé vydani je jeho sebevydanim. Vstup od-
povidé vystupu: dilu i Zivotu. Zivotni piib¢h neni sled, le¢ béh (curri-
culum) udalosti, které se neudaly, nybrz sbéhly. P¥ibéhy udélosti maji
spad: vpadly v TeD, vbehly.

Kazdé ohlédnuti je ohledem z TeD s ohledem k teD. Vzhledem k tED
ma zivota béh vzhled jako spéch: pocinani spésné a smésné, zridka
uspesné, vzdy vSak uspéchané, mitici od pocatku — od poceti, bez
odpocinku — k spocinuti v TeD, sEm, kde jsEm, kDo JsEm muze fici kaz-
dy, spolu s Hospodinem, Descartem a delfskym Vladcem: spole¢né
s Pocatky a Lany (pELror — zivoty, itrobami) skute¢nosti a zku$enosti
svéta svého zivota. Skute¢nost zkuSenosti, zkusenost skute¢nosti, kte-
rou cestou zivotem uéinil, z kterych je u¢inén: utkan z pfize v tkanivo
podivuhodnych setkani.

Z 1ED, z hledisté po okoli jesté¢ podivuhodnéjsich okolnosti, patii
na jevi§té predstaveni s otevienym déjem, ktery k nému patii, le¢ pre-
sahuje obzor zkuSenosti, okraj patfeni do krajiny az po kraj krajnich
moznosti. O tom, co se nachdzi za nim, nemé¢l autor-auctor (= zvétSova-
tel, zvelebitel) a divik-rHEOROS (= zv€stovatel, velebitel) velkého pred-
staveni ani nejmensi predstavu, dokud je nesepsal: z pismen neslozil.
Hodnota se stanovi, ur¢i, ukaze, zjevi v aukci. Aby se naplnila Pisma.

Uplynulé autorovo lustrum ilustrovalo pfiméfenost predeslych
pétileti, predchazejicich ddvnym pocatkim Golema, v jeho zarodecné



prvoting, obétiné prvotin. Neubauer zatim putoval trojici posvatnych,
svatych, mocnych mist — power places of revelation: EReC JisrAeL (JE-
RUSALAJIM, BET LECHEM, KAFAR NAHUM, SEFAT...) — Svatou zemi, Logres
(Cornwell, Glastonbury, Din Tagel, Cadbury-Camelot, St.Michal, Land’s
End) — tajemnou zemi kamennych a obilnych kruhd a bajnych okru-
hi pribéht Kulatého stolu a Svatého Grélu, a brabantskou Nizozemi
(Rotterdam, Hertogenbosch), kde zil a tvofil zdhadny Jerome van Ae-
ken, prorok Stvofeni.

Ze se mu — kdysi a kdesi — zjevil Svaty Gral, to ndm pied péti lety
zamléel. Ze Ho mezitim nalezl, ndm dnes dovolil oznamit. (Neni to
vysada: sdm o tom povidd, kde se da!) Ne vSak ten, ktery kdy spatfil:
Gral mysticky, tajemny, nebesky vzne$eny, Krvi Zivého Boha naplnény
— dokonaly, nybrz ten, ktery mu vzdy pattil: Gral magicky, temny,
zemsky propastny, duchem mrtvého boha utvoteny, moci Jména ozi-
veny, zndmy co Golem — GaLm, to jest: ,nedokonaly‘, ,neukonceny".
Shledal, Ze je to ten, co hledal: ¢loveéka podobu - hlinénou nadobu.
To byl ten cil, do n¢hoz vlil celé své hledani: zazraéné setkani — obsah
zjeveni, prevratné sdéleni, jehoZ se mu dostalo ve Svaté zemi, na cesté
nikoliv do Damasku, nybrz do Safedu, duchovniho astiedi kabaly, ve
kterém rozpoznal matefskou obec (= mErroPoLIs) Novoveku.

Sestero setkéani jej ptivedlo k poznéni cile Zivotniho smyslu. Autor
kone¢n¢ obdrzel odpovéd na otazku, o ¢em je véda: co zkouma, co je
jejim obsahem. Zni prosté, ba sprosté — pohorslivé. Predmétem Védy
(pfirodovédy — science) je duchovni skute¢nost Bozi! Véda, vlastni
nébozenstvi Novoveéku, se zabyva zjevenim: zjevenim ducha-pfizraku
Boha, toho, jenz je mrtev a ulozen v pismu. Z prostoru-Mista jeho
odpocinku (dne sedmého-Saturnova), véda vyvozuje text, sestavuje
vzorce, odvozuje kouzelné formule G¢inné moci tajemnych, nevyslov-
nych-nevyslovitelnych Jmen Zesnulého. To pak je obsahem Zjeveni —
poselstvim Sdéleni: védecka racionalita neni logick4, nybrz logisticka;
je syntaktickd, nikoliv sémanticka. Véda se neopird o racionalitu poj-
mu, pfedstav a kontextd; pouziva racionalitu kalkuld, sestav a textd.
Nespociva v poznéni, nybrz v Podani — xaBara, v zidovské mystické
tradici predavani Jmen: $ému, probouzejicich v trpné hmoté ¢innou
silu, gend, ¢inicich z nezivych latek Ziva téla, a programi — mékkého
zbozi pocitath — golemt — tviirch duchovnich svétd ,virtualni reali-
ty“ (doslova ,,mocné skute¢nosti“, ,,skute¢nosti Sily“ — vis, virtus).




Pivodné — v dobé zrodu Golema I — Zil autor pfesvédéenim, Ze
s kybernetikou, ktera vidi povahu skute¢nosti nikoliv ve hmoté¢, ale
v informaci, se ohlasuje novy vék, jehoz pravda nés vysvobodi. Nové
pojeti slibovalo vyvést z otroctvi, vymanit z podru¢i mechanismt
pusobicich nésilim skrze velikost, mnozstvi, silu a dopad. Posléze
poznal — zakusil, naznal — Ze védou poznavana skutecnost je a vzdy
byla sama informaci. Prostor a hmota, pole a sila, latka a energie jsou
jen druhotné projevy téze objektivni reality — zvlastniho ptipadu rea-
lity virtualni. Stroje a nastroje, zatfizeni a pristroje jsou jen dobovym,
primitivnim, neptili§ vhodnym a pramalo vtipnym zptsobem imple-
mentace.

Prohlédnuti omylu ptivedlo autora k nahlédnuti: k obratu (Kehre)
v jeho postoji. Kybernetika nepfinasi svét novy-ptichazejici, nybrz zje-
vuje svet stary-odchazejici; odhaluje jeho podstatu. Prirodni zakony
a zakonitosti, hmota a objektivita, chemismy a mechanismy, atomy
a Castice, molekuly a makromolekuly, pfi¢iny a nésledky... to vSe ne-
jsou nez prevleky, masky a obaly, vazby a ptrebaly jednoho zékladu,
stejného vychodiska. Predmétem védy je stale totéz: pofadi pismen
— editovatelny text.

Liber scriptus proferetur... Jako by kniha, k niz byla ptiroda od pocat-
ku védou pfirovnana, se dnes rozeviela zcela — zela dokotan. Ve spleti
tohoto kotani — tak jako v ohnivém keti — dli textovy editor a graficky
procesor. Text je v ni ulozen v elektronické podobé. Ve vSech moznych
obménach! Je to skutecnost vSech svych moznosti: vSemocna vsemoz-
nost.

Informatika je apokalyptika: zrcadlo nastavené tomuto svétu, jehoz
tvdinost pomiji (1. Kor 7.31); ne snad proto, Ze je télesna-pfirozend, ny-
brz ze je duchovni-neptirozen4, z cifer slepend, zasifrovana.

Tohoto obratu, tohoto prevratného zjeveni se tyka vypravéni o dal-
$ich podivuhodnych setkanich, o néZz je golemovské téma v tomto
rozsiteném vydani obohaceno.
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POJEDNANI A VYPRAVENI
O SVATEM GRALU

Ponévad i Zidé znament Zddaji, i Rekové hledaji moudrosti. Myt pak
kdzeme Krista uktizovaného, Zidivm zajisté pohorSeni a Rekivm bldznovstuvi.
Ale samym povolanym, i Zidivm i Rekitm, Krista, BoZi moc a BoZi moudrost.

Nebo to bldznovstoi Bozi jest moudvejsi nezli lidé a mdloba BoZi jest silnéjsi,
nezli lidé. (1.Kor 1.22—25)

MYTHOS A LOGOS

PROLOG

Aristotelés ve stari napsal, ze ¢im je osamélejsi, tim vice se
z n¢j stava riomyrHOs — milovnik mytd. Je to prekvapujici
doznani. Filosofie zacala jako kritika myt: bajna vypravéni
oznacila za nepodlozené domnénky, zavadéjici, ba Skodlivé
vymysly. Skute¢ného védéni, erisTEME, 1ze nabyt pouze po-
znanim, jehoz zakladem je LoGos, to jest védecké zkoumani, soustavny
vyklad, rozumovy nahled ¢i logickd Gvaha. Naproti tomu myrsos, Cili
vypravéni, tradovany piib¢h (naptfiklad béje o vzniku svéta, bohu
a lidi, povésti o vyznamnych udélostech a ¢inech) pfedstavuje pouhé
minéni, poxa. O védéni se lze presvéddlit, zatimco minéni mohu, ale
nemusim véfit. Podle Platbna mohou myty slouzit nanejvy$ k tomu,
aby se tém, kdo nejsou schopni kracet po naro¢nych cestach logu, do-
stalo pravdivych minéni ¢ili spravnych nazord; tyto ,didaktické myty*
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vSak musi podléhat cenzufe filosofického ndhledu. Sdm Aristotelés,
Platontv zak, privedl filosofii na cesté logu jesté dal — smérem k ve-
dé. Pravé proto je uvedené doznani tolik udivujici. Predvedeme si, Ze
je neni tfeba chéapat jako slabost stafi, nybrz silu zralosti, plod lasky
k moudrosti, pronikajici nejen od vypravéni k jevim, od zkuSenosti
k véde, nybrz jesté hloubéji: k ptivodu toho, co je predmétem vedy.

Dnesni véda v podstaté¢ sdili Platontv postoj k mytu. Staré mytolo-
gické vyklady svéta byly nahrazeny vykladem védeckym. Nova, druhot-
na vypravéni (;metanarace) plni pouze didaktickou tlohu. V ramci tzv.
popularizace védy smi byt védéni podavano pomoci zdbavnych pribé-
ha a ndzornych pfiméra. AvSak tim podstatnym zlstavaji zakonitosti,
data a fakta. Vlastni pravda mé vyhradné podobu védeckych poznatka
a strukturu logickych schémat. Jadrem tohoto postoje je presvédcenti,
ze povaze skute¢nosti odpovida vyklad a nikoliv vypravéni, pojmy a ni-
koliv predstavy, vztahy pri¢inné zavislosti, a nikoliv vztahy podobnosti
¢i déjovych souvislosti. To vSe spociva na predpokladu, ze skute¢nost
je predem déna, ze je hotovou soustavou, bez ¢asu a déje.

Filomyticky postoj ke skute¢nosti je jiny. Jsoucno neni danosti, ny-
brz déjem. Nejprimétenjsi zplsob porozuméni skute¢nosti je proto
vypravéni, tedy myraos. Skute¢nost vSak neni vlastnim obsahem vy-
pravéni, nybrz jeho latkou. Proto je myraos nejen diivéjsi nez Logos,
ale také pavodnéjsi, zakladnéjsi. Kdykoliv vypravime ptibéh nebo na-
slouchame vypravéni, zakousime skute¢nost samu. Logos je druhotny
zpusob, jak tuto pivodni, narativni zkuSenost vylozit a vysvétlit.

Samotné myty nic nevykladaji ani nevysvétluji, nybrz vypravéji.
Vypravéni nemé predmét, ktery je, nybrz obsah, ktery se déje. Prib¢h
neinformuje, nepopisuje, nekonstatuje skuteénost, nybrz spiada a
rozviji jeji d&j. Myticky ¢lovék od svého bajeslovi neceka odpovédi na
otazky nebo feSeni problému. Své porozuméni svétu necerpi z kon-
krétniho obsahu, nybrz ze smyslu vypravéného déje: z vniténich po-
ukazd a souvislosti, z predstav, u nichz jeho obrazotvornost prebyva
a na nichz se formuje. Tak mysl vstupuje v soulad se skute¢nosti. Vy-
pravénim a zpévy se Clovek stava soucasti udalosti svéta. Jeho duse se
tim dostava do rytmu a pohybu, ktery je v souladu s fddem skute¢nos-
ti. A spolu s nim téz duSe ostatnich lidi. Vypravéni neni sdélovanim
(informaci), nybrz sdilenim (komunikaci).

Tak povstavd svét urcitého spolecnestvi, jeho kultura, vtélend
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